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Patii mezi nejchytiejsi osobnosti
soucasné lidské populace a na po-
¢atku jednadvacatého stoleti je
spole¢né s Jihokorejcem Kimem
Ung-yongem oznacovan jako Clo-
vék s nejvyssi oficidlné namétfenou
hodnotou 1Q na svété (jejich hodnoty IQ se pohybuji nad hra-
nici 200 a nejsou uz presné méfitelné).

Kniha KDO JSME — OBECNA TEORIE VEDOMI, CASU,
PROSTORU A BYTI je osobitou soustavou hlubokych mys3-
lenek fazenych formou volnych asociaci, plnou prekvapivych
a uchvacujicich pohledi do podstaty nasi existence, kterou na-
psal v reakci na poptavku po jeho prednaskach ze strany fady
univerzit.

Jde o pozoruhodné zamysSleni nad podstatou védomi, svéta
a Zivota. V. mnohém navazuje jak na nejstarSi dochované pi-
semnosti historie, tak na Einsteinovu teorii relativity ¢i nej-
novéjsi objevy v kvantové fyzice. SpiSe neZ jako teorii bych
publikaci oznacil jako originalni ucelenou filozofii ohromuji-
cich tvrzeni a argumentd, poddvanych s nadhledem, pfesvédci-
vosti i samoziejmosti, berouci ¢tenafi dech.

Odborny text se diky srozumitelnému jazyku a pohotové ar-
gumentaci pretvari v napinavé, uchvacujici a strhujici Cteni.

prof. Dominique Peterson, Ph.D.
New York



Zivotni zkuSenost a filosofickd moudrost

Autor této monografie PaedDr. Karel Kostka, MBA, Ph.D., je zna-
mym a uzndvanym spisovatelem, to dokézal jiz mnohokrét. Jako
clovek je myslitelem, kterému to jednoduse ,,pali®.

Je dobré, Ze si svoje mySlenky a mySlenkové postupy nene-
chava jen pro sebe. VZdyt v zavéru knihy sdm naznacil své spiso-
vatelské krédo: ,,Nejvétsi ambici, kterou jsem pii psani mél, bylo
motivovat — k pfemysleni o Zivoté, o svété, o kosmické jednoté,
0 existenci a neexistenci, o byti a o v§em, co s tim souvisi.*

Karel Kostka motivuje k pfemysleni své stoupence, ale i Cte-
néafe z tabora potencidlni filosofické opozice. Osobné si velmi
cenim lidské dimenze, kterou autor vtiskl takovym fenomé-
ndm, jakymi jsou hmota, ¢as i prostor.

Myslenky o Zivoté, védomi i byti se ¢tou s pifjemnym poZitkem,
protoZe Kostka (alias Cubeca) jde ¢tendfi vstiic svym netradi¢nim
zplisobem vyjadfovani, v némz pojedndva o zminénych katego-
riich. Jde Ctenafi vstfic, ale nepodbizi se. Pfirozené si vazi védy,
to vidime na kazdé strané textu, ale ukazuje také na jeji Achillovu
patu, na ta mista, kde je véda velmi zranitelna.

Monografie je bohatym souborem uzite¢nych poznatk, ale
neni navodem, jak plnohodnotnég, smysluplné a tvorivé Zit.

V knize je fada mist, kde si autor zahrava s ,,nebezpe¢nym*
textem, ale ne lehkovazné a nezodpovédné. Naopak. Z jeho
mySlenek je zfejmé, Ze vola Ctendfe k dialogu a k premysleni.

Srovnavani byva oSidné, ale jednoho srovnani této knihy
s jinou knihou se pfeci jen dopustim. Karel Kostka a Jostein
Gaarder (napfiklad ve filosofickém romédnu Sofiin svét) maji
v mnohém podobny, obdivuhodny, poutavy a nendsilny styl
,»vyuky* filosofie.

A to je ohromna deviza Kostkovy knihy.

prof. PhDr. Jozef Oborny, CSc., Bratislava



Ponorime-li se do hlubin svéta, 7jistime,

Ze jedinou objektivni realitou v ném je nase védomi.
Vedomi predstavuje formu energie, jejimZ dominantnim rysem
Jje schopnost vytvdret prostiednictvim vinéni a cdstic obrazy.
V nich se stdvaji zcela nesmyslnymi rozdily mezi empirickym

a raciondlnim ¢i materialistickym a idealistickym, protoZe
zde neplati zkuSenost a fyzikdlni zdkony, jak jsme si je navykli
vnimat a posuzovat prostrednictvim smyslii.

Karel Kostka Cubeca



Uvod

bychom byli schopni pfedstavit si, jak vypadd objektivni

realita, musime pfinutit naSe mysSleni, aby se oprostilo od
vseho, co ho pouta ke zdanlivé skutecnosti kolem, protoZe ona
skute¢nost je jenom modelem vytvofenym v nasSi mysli pro-
sttednictvim vjemil.

Intuitivné hledejme schopnost a dovednost myslet mimo
mozek, mimo vlastni identitu a pozici, teprve potom se na-
Semu omezenému védomi alesponi zCasti otevie mystérium
byti. Stru¢né feceno — prekroc¢ime-li ve svych dvahach hra-
nice prostoru a Casu, dojdeme k Sokujicimu zavéru, Ze ve
hmotné podobé tak, jak ji vnimdme a povazujeme za piiroze-
nou, neexistujeme.

Rik4 se, Ze svét je krasnym mistem k Zivotu. Je vak tieba
dodat, Ze neni mistem ani skute¢nosti. Je neskutecnou entitou,
iluzi, odrazem, proudem obrazil rozlévajicich se v nasi mysli,
jejichz tvirci jsme my sami.

Svét presahuje chapini naSeho smrtelného mozku a jeho
podstata je ndm v drtivé prevaze skryta. To, co zplo§téné
vnimame ohranicenym lidskym védomim jako pozemské
fyzikaln€ konstituované prostiedi, je nicotnou soucasti nevi-
ditelné struktury a konstrukce alternativnich dimenzi uvnitf
i navenek nés.
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Zni to paradoxné, ale tim, co nés nejvice omezuje a spou-
tava jako tviarci bytosti, je upachtény rozum (domnivajici se,
7Ze hled4 pravdu, a pfitom pracuje jen se souborem iluzornich
pravdépodobnosti) a s nim spojend zZadostivost smysla. Prave
tyto dva milniky ndm bréni v rozletu a neustdle nas strhivaji
od vySek pozndni a skute¢ného védéni k nevédomosti. K tomu
prispiva i védecky redukcionismus, ktery tvrdoSijné popisuje
Zivot a svét pomoci definic a vzorcl odvislych od materidl-
niho chépani byti jako souboru rozpoznatelnych a predpovédi-
telnych pravidelnosti, period a vzor.

Jak nazirat na prostor, v némz se stfetdva a koexistuje naSe
omezend a ohrani¢end minoritni realita s objektivni realitou
skute¢ného nedozirného prostredi, poc¢inaje subatomarnim su-
permikrosvétem, v némz jsou vSechny castice na nejhlubsi
urovni propojeny v Case a prostoru, a konce tajemnymi da-
dimenzi globalni inteligence? T¢ inteligence, kterou néktefi
oznacuji jako Stvofitele, jini jako pfirozeny produkt vys$siho
védomi a dalsi tfeba jako prosty fyzikalné podloZeny proces
gigantickych rozmért?

Abychom se pfiblizili poznani, je tfeba najit odvahu k iracio-
nalnimu uvazovani a k pfekonavani bariéry predstavované na-
Simi smysly. Hledejme argumentaci i demonstraci za oponou
kazdodennosti. Najdou se pochybovaci, ktefi se ndm vysméji,
ale takovych se naslo v historii lidstva v kazdé dobé vice nez
dost. Dnes uz o nich nikdo nevi.

Moje publikace zahrnuje fadu oSidnych a kontroverznich
vyjadreni, kterd si mnohdy odporuji. Nejdiive mé to trapilo,
nez jsem si uvédomil, Ze i svét kolem nds je takovy — re-
lativisticky, nepfehledny a jenom zdanlivé kauzdlni. NaSe
zapadni védecka dichotomie pfisné vyhledava logicka vy-
svétleni, konzistentni teorie, stavi na analyze a syntéze, pro-
sté€ na rozumu, ktery se musi s jednotlivymi obrazy a vyroky
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srovnat, a rozdélovat zkoumané celky do dvou a vice vza-
jemné se nepiekryvajicich ¢asti. V této mé knize je vice nez
tficet vzajemné si odporujicich tvrzeni, kterd se zdanlivé pre-
kryvaji a vyvraci, pfitom vS§echna mohou byt pravdiva a exis-
tovat vedle sebe, aniZ bychom museli nutné néktera z nich
vytadit (bud, anebo). Dokonce i samotné principy vztahu vé-
domi a iluzorni reality, které uvadim v zévéru své knihy, jsou
vzajemné rozporné.

PovSimnéme si faktu souvisejiciho s casem a prostorem: ani
v Case, ani v prostoru nejsme schopni jakoukoli hmotnou véc
hmotné vratit v presnych parametrech do jeji v¢erejsi podoby, do-
konce nejsme schopni ji vratit do jakékoli jiné ,,Zivouci* podoby.
Prosté vSe se v naSem trojrozmérném prostoru odehrava pouze
v soucasnosti (v nulové souradnici Casu). Jediné nase védomi
umi vracet obrazy véci do minulosti a dokonce si je pfedstavo-
vat v budoucnosti, a to je obrovské privilegium, kterym disponu-
jeme, i kdyZ je dano pouze virtudlnimi obrazy, ni¢im jinym.

Predstava, Ze se naptiklad v roce 2874 zvedneme z hrobu
a n&jakym zplsobem oZivime své individudlni védomi, je
stejné tak neuskutecnitelnd, jako Ze se se svym individualnim
védomim vratime za pomoci néjaké techniky nebo néjaké nad-
pfirozené bytosti do aktudlnich kulis svéta tfeba v roce 1153.
To prosté neni mozné. Casovost je princip, ktery ve spojeni
s individualnim védomim funguje pouze ohrani¢ené a jedno-
smérné, kdezto ve spojeni s globdlnim védomim a jeho tvirci
inteligenci funguje neohranicené a vSesmérn€, podobné jako
se pohybuji ¢astice a viny v kvantovém prostiedi.

Prostorovo-Casovou dimenzi naSeho svéta se pokousim ve
svém zamysSleni pojimat nejen z geometrického a matematicko-
-fyzikalniho vhledu, ktery je jenom pfiblizny a ktery ma spoustu
koncepCnich a komplikovanych ,,ale” (pfestoze Einsteinova
obecni teorie relativity a kvantova teorie pole patii k nejpozo-
ruhodnéj$im teoriim védy), nybrZ i z pohledu filozoficko-rela-
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tivistického, v némz nékteré tvahy stoji jakoby proti zdravému
rozumu: disledek a ucinek miiZe ve svété za urcitych okolnosti
predchazet pric¢ing, urcitd vina ¢i Castice se miZe nachazet sou-
¢asné na vice mistech najednou apod., a to i ptes Pauliho vylu-
Covaci princip popisujici chovani elektront v atomérnim obalu.

Povaha reality je jind, neZ se ji u¢ime poznévat ve Skolach.
Nic totiZ neexistuje az do té chvile, neZ je vyobrazeno v naSem
védomi. A jestliZze nic neexistuje, nemizZe mit ani vlastnosti
a nemuizZe byt ani z hlediska své vnitini i vnéjs$i povahy defino-
vano. Existence je v naSem chapini moZna4 jen tehdy, pokud je
védomé vnimdna, a méfit a rozumové posuzovat existenci lze
az tehdy, kdyz se rozhodneme, co vlastné chceme.

Zni to absurdné, ale Casto se kvili ¢asovému posunu, kdy
naSe subjektivni védomi zaostdva za nulovou soufadnici ¢asu
(za casovym bodem vnimanym jako pfitomnost), rozhodujeme
az poté, co jiz néco udélame. A stejné se chovaji ¢astice a viny
v kvantovém prostredi.

Ale to zase souvisi s pojetim ¢asu. Vnimame cas, ale dokazeme
mu porozumét? Kdybychom odstranili z naSich Zivoti cyklic-
nosti, zahodili vSechny hodiny a hodinky, minulosti a budouc-
nosti, difive a pozdé&ji, vCera a zitra, Cas by ztratil na dileZitosti
a smyslu a svét by se dostal do jiného parametru, nez ktery cha-
peme jako piirozeny. Cas je imaginarni veli¢ina, ktera se oviem
stala redlnou soucasti naSich subjektivnich védomi, ale s nejvétsi
pravdépodobnosti z nich po nasi smrti zmizi, protoZe mimo nase
Zivoty plati jiné pravidla a pravdépodobné i bez€asovost.

Jenomze nas svét, jak ho vnimame, zahrnuje nepochybné
méfitelny ¢as, povaZzujeme ho za fyzikalni veli¢inu, pfestoZe se
s ni nedokdZeme plné ztotoznit. Porad si vSak nejsme jisti, jak
Cas zkombinovat s prostorem. Racionalni mechanicky pfistup
Newtona, jeho pevny neménny Cas, uzndvany po dvé sté let
jako spravny, byl velmi zjednoduSeny a od zdkladid chybny. Al-
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bert Einstein posunul posuzovani Casu dal, protoZe jej propojil
s pohybem, elektromagnetismem, svétlem a gravitaci, dospél
k tomu, Ze ¢as nelze definovat absolutné a Ze existuje propojeni
mezi rychlosti svétla a ¢asem. Navic Cas se za jistych podmi-
nek zacne s prostorem piekrucovat a mira vzniklych efektii se
da odvodit z konkrétnich podrobnosti jednotlivych impulst.

Svét je, v nadsazce feceno, jako dotykova obrazovka poci-
tace. Je plny informaci, ale vyvolat je miZeme pouze védo-
mym dotekem, aZ védomé dotekem nasi mysli. Objevi se ndm
ve formé obrazu, ale soucasné¢ se miizou objevit i jinému po-
zorovateli. Rekl bych: kolik obrazovek a kolik védomi, tolik
dimenzi a tolik svétl, pficemzZ vSechny Cerpaji z jednoho vel-
kého informacniho zdroje, z globalni tvirdi inteligence, z ja-
kési v§eobjimajici mySlenky, kterou nékteti oznacuji pojmem
Bih, jini Védomi a dalsi ji zatracuji jako spekulaci a idealistic-
kou pomatenost.

Vsechny komponenty svéta jsou nefyzikdlné provazany,
propleteny a propojeny, fyzika a matematika pouze poma-
haji naSim nedokonalym mozkim zorientovat se ve SVEte,
ktery miZeme zkoumat jenom prostfednictvim svych omeze-
nych smysli. Jako priklad uvedme vyvoj stavu Castic (tfeba
elektron®l nebo fotonil), které se v kvantovém prostiedi proka-
zatelné pohybuji z bodu A do bodu B ne po jedné trase, ale po
vsech moznych myslitelnych drahach najednou a zaujimaji su-
perpozici, tedy jsou jakoby vSude.

Navic — v rozporu s rozumovou logikou — obsahuje subja-
derny zaklad naSeho svéta (kvantové prostfedi) skrytou pro-
ménnou — napiiklad foton se chovéd ve chvili, kdy jej nikdo
nepozoruje, jako vlna, ale jakmile se na néj zaméfi pozoro-
vatel, zméni se v Céstici. Chové se tedy tak, jako by myslel,
jako by komunikoval s nasim v&domim, jako by byl nadan
svoji vlastni inteligenci schopnou propojit se s inteligenci ji-
nou, protoze sam je jeji ¢asti a vyjadfuje i jeji celek. Ale o tom
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vSem podrobnéji pojedndvam ve svych prednaskach, které si
ve zkricené podob& miiZete nyni i pfecist.

John Locke vyslovil v 18. stoleti pamatnou vétu, kterd se
stala zakladem zépadniho empirického pfistupu k véde, neje-
nom k psychologii, pedagogice a filozofii, jak se traduje: ,,Neni
nic v naSem védomi, co by nebylo dfive v naSich smyslech.*

John Locke se mylil. Jeho predstava, Ze nase védomi je li-
mitovano a omezeno slozitym souborem fyziologickych pro-
cest, je povrchni a prvoplanova. Intelekt dokdze spontdnné
bez zjevné pfiCiny prekracovat materialisticky uspofddanou
skutecnost, avSak realita ma fadu dimenzi skrytych béznému
poznani. Dostaneme se k nim jen za pouZiti technik mimo-
smyslového vnimani.

I j4 mam svoji osobitou techniku, prostfednictvim které se
u¢im nahliZet za materidlné vnimany svét. Rikam ji prosté:
vniméani mimo mozek. Je to dobrodruzny krok do tajemna —
kdybych se ovSem na takovou cestu obcas nevydaval, nikdy
bych nemohl na svych prednaskach o tajemnu hovofit a nikdy
bych nemohl napsat tuto knihu, s jejimiz zavéry rozhodné ne-
budou empiricky orientovani myslitelé souhlasit. Nastésti je za
nami doba inkvizice a moje knihy snad neskon¢i na hromadé
v plamenech a ja s nimi.

Tvirci schopnosti mame vSichni. Ale mame je opravdu my
sami? Ne. Disponuji jimi nase individudlni védomi, a to v roz-
dilné mite a v rozdilné hloubce. Ale co je védomi? Jak vypada?
Jak chutna? Jak voni? Jakou ma barvu? MuZeme ho vzit do
dlané? NemiuiZeme! Stoji a existuje mimo nase smysly, mimo
materidlné vnimatelny svét. Kdyby mél John Locke pravdu,
muselo by védomi projit naSimi smysly, abychom si ho byli
schopni uvédomit. Ale védomi stoji vné naSich smysl{, nezna
prostor a ¢as, zakladni faktory, kterymi jsou nase smysly ohra-
ni¢eny. Sami sobé jsme nejvétsi zahadou.

Kdo jsme 19

Kdyz se mi podafi naladit ,,vniméni mimo mozek*, pficha-
zim o bezprostiedni kontakt s okolnim svétem, ale soucasné se
norim do svéta ¢irého védomi, v kterém se ma totoZnost a indi-
vidualita ztraci a rozpousti, stejn€ jako mizi logika a analytické
mysleni. Rozplyne se trojrozmérny prostor a ¢as ztrati svoji li-
nedrni podobu. Dostanu se uplné mimo sebe, pfitom se stile
vnimam. Jsem Casti celku i celek sam, jakkoli to zni nesmy-
slng, a predevsim si uvédomim zdsadni véc: védomi a mySleni
jsou dvé zcela odlisné substance.

Aby definice Johna Locka znéla spravné, musel by pominout
védomi a hovofit jenom o mysleni jako ohraniceném projevu
védomi, jehoZ zdkladni parametr nemé s parametrem védomi
mnoho spole¢ného. Ale o tom podrobnéji déle.

Nase Zivoty jsou mnohem kosatéjsi a hlubsi, nez jak je vni-
mame fyzikalné a biologicky. Z kazdodennosti sice odvozu-
jeme svoji pozemskou existenci jako ¢asové omezené preZivani
nas, zivych bytosti, na tenoucké krusté plovouci na zhavém
magmatu, které obtékd jeSté¢ Zhavéjsi Zeleznou kouli uvnitf
nasi planety, ale podstata Zivota je skryta jinde. Odviji se od
globalni inteligence, od zvlastni energie, jejiZ podstata je ohra-
nicené existujicim myslicim organismtim po véky zahalena ne-
prostupnym zavojem tajemna.

Z perspektivy mych predstav o svété a vesmiru vyplyva v zasadé
jediné — objektivni realitu kolem nés tvoii sjednocené a jednotné
pole védomi, energetickd struktura projevujici se v nejriiznéjsich
formadch, z nichZ jednu predstavuje i naSe lidsk4 individualita a to-
toZnost se v§emi svymi nuancemi, diferenciacemi a charakteristi-
kami v ramci rozpéti urCitého lidského Zivota.

Malost i velikost, zacatek i konec, to jsou vlastnosti a stavy, které
prostupuji celistvost svéta a nikterak nenarusuji jeho jednotu. Jsou
pouhymi vnitinimi vzdjemné zavislymi produkty a projevy riz-
norodosti matrice, v niZ se vie neustile spojuje v jedno.
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Jedinou jistotou, kterou v té souvislosti mame, je ta nejpesi-
misti¢téjsi a zdroven i nejoptimistictéjsi premisa naSich Zivoti:
pokud jsme se narodili, urCité zemifeme, ¢imzZ se integrujeme
zpatky do hluboké spojitosti se zakladnim jednolitym energe-
tickym zakladem svéta.

A predev§im o onom zdkladu pojedndvaji mé prednasky,
jejichZ zestruénény prehled ddvam nyni v pisemné podobé k dis-
pozici. Snazim se ve vykladu o maximéalni jednoduchost. Uz
antickd moudrost dospéla k zaveru, Ze pokud ¢loveék nedokdze
promyslet a vysvétlit i nejvetsi slozitosti jednoduse, sim jim ne-
rozumi. Ale o tom se jeSté podrobnéji zminim v dal$im textu.

Povaioval jsem za velkou cest, Ze mne oslovilo nékolik
véhlasnych univerzit s nabidkou, abych pted jejich stu-
denty vystoupil s pfedniskou na téma inteligence, osobnost
a védomi. AZ na par vyjimek jsem odmitl, at uz z ¢asovych
dbvodd, ¢i z presvédceni, Ze do jedné pfednasky nedokizu
dostat vic nezZ jenom svuj stru¢ny a povrchni vhled do pro-
blematiky, kterd je mi tolik blizkd a kterd mne neustéle nuti
k pfemysleni.

Téma védomi a inteligence je nejenom spekulativni, ale pre-
dev§im nanejvy§ vzruSujici a inspirativni. U drtivé vétSiny
savcl homo sapiens sapiens patii neodbytné k nejcastéji zva-
Zovanym problematikdm.

Jsem si védom troufalosti, s kterou jsem se rozhodl napsat
a predloZit svoji vizi védomi, inteligence, byti, prostoru a Casu,
shrnutou do obecné teorie. NepouZil jsem Zadnou védeckou
metodologii ani odbornou uniformitu — naopak, nechal jsem
své mySslenky plynout formou volnych asociaci, jak to obvykle
délavam v pfimém kontaktu se svymi studenty.

Text tak pfipomind spiSe mluvené nez psané slovo, obsahuje
vice otevienych neZ uzavienych otazek, vyhyba se fyzikalnim
a matematickym vypoctim a rovnicim, které ¢tenafe odrazuji,
jenom pozvolna se nese Castéji na intuitivnich neZ rozumo-
vych zavérech a tu a tam si dovoluje otfit se o Einsteinovu teo-
rii relativity, kterd ma v mnoha aspektech nejenom fyzikalné
matematicky zdklad, ale prekvapivé i rozmér psychologicky
a filozoficky, zejména v pojeti kvantové teorie a gravitace.
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Také se tu a tam otirim o Hawkingovo pojeti historie Casu,
protoZe na rozdil od Hawkinga si opravdu myslim, Ze Cas zZad-
nou historii nema, jak jsem zminil vySe (pfestoze Cas je zdan-
livé strlijcem a nositelem historie).

V objektivni realité neni vét§iho tajemstvi, nez je védomi.
Co je védomi? Z &eho vzniklo? Cim se fidi? Jaké ma charak-
teristiky? Vztahuje se i na né prosluld Einsteinova rovnice po-
pisujici zavislost energie na hmotnosti, podle niz ma v§echno
v objektivni realité energii, ktera se rovna mc?? Ridi se védomi
Sablonami, které urcuji konstrukty Zivota? A co védomi a Cas,
Zivot a smrt, prostor a vé¢nost?

Kazdy z nds ma na podobné otazky své odpovédi. Ale co
kdyZ jsou zaloZeny na mylnych pfesvédcenich a nespravnych
zavérech, s kterymi jsme ve Skoldch ztotoZiiovani od raného
détstvi, a proto jim véfime jako nezpochybnitelnym prav-
ddm? Jsme vychovani zdpadni analytickou védou, proto nim
da préci odlisné pohledy na svét vstiebat uz proto, Ze jednot-
livé zavéry a pravdy si mohou v problematice védomi protife-
¢it, coz neznamend, Ze jedna z nich je mylna. Existuji prosté
obé, a to v pravdivych variantich vedle sebe, i kdyZ se zdan-
livé vyvraci.

Jako priklad uvedme teorii relativity a kvantovou teorii. Obé
jsou vzajemné neslucitelné (v mnoha aspektech se dokonce
vzajemné vyvraci), a pfece obé€ teorie povazujeme v ramci sou-
¢asné moderni védy za relativné spravné. Ob¢ jsou ovSem je-
nom castecné a povrchni — az je prohloubime, mozné jedna
druhou zni¢i, moznd budou vyvriceny ob€, mozna se ukazi
jako pouhy predstupeii teorii dokonalejSich.

Cely svét je v neustdlém pohybu a onen pohyb urcuje neje-
nom Zivot, ale i jeho parametry — a to v kazdém jednotlivém
¢asovém bodu. Véda si, ve svém hlubokém zajmu o pocho-
peni procesti odehravajicich se v objektivni realité, zvykla pit-
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vat jednotlivé systémy této reality do malych nepatrnych ¢asti
a epizod. V obecné teorii védomi se pokousim o opak: spojit
stfipky naseho védéni zpétné dohromady — do jednoho celku.

Zda se to byt tak prosté — spojit ¢asti jako policka puzzle
amraven¢im Gsilim vytvofit uceleny obraz. Vysledek je neoce-
kavany. Zacneme-li skladat Casti v jejich nerovnovazné struk-
tufe dohromady, jejich disharmonie postupné mizi a pfeméni
se v jednu jedinou rovnovaznou podobu — pravé tu, kterou jsme
si zvykli oznacovat jako védomi. Nic jiného neZ védomi nezii-
stane, aniZ by cokoli bylo vytésnéno nebo zistalo stranou.

Casti v tomto pojeti predstavuji variabilitu, kolisavost, po-
hyb a chaos, kdeZto védomi (jako celek i ¢ast soucasné) pred-
stavuje konstantu, fad, stabilitu a rovnovéaznost. Védomi je
v tomto smyslu vys§i drovni reality, kterd se jiZz nijak neméni
a neposunuje, kdezto nase zivoty, podminé€né vnitfnimi i vnéj-
$imi tendencemi k neustadlym proméndm a otfesim, reprezen-
tuji silné nerovnovazny stav.

Védomi je uchvacujici a mnohem Ccitelnéjsi objektivni rea-
litou, nez jakymi jsou bizarnost, zmatek, riznorodost a nesta-
lost naSich kratickych a rychle se stfidajicich Zivotl, vCetné
vSech aspekti, které je provazeji. Takovym aspektem je tieba
priroda — v mnoha smérech nés pii uvazovani o podstaté svéta
mate. Aplikujeme jeji zdkony na zkoumadni vesmiru, coZ je
stejné posetilé, jako kdybychom chtéli podle pravidel fotbalu
fidit letecky provoz na mezinarodnim letisti.

Navic vSechno kolem nds a v nds probihd fizemi zrodu,
zrani, odumirdni a smrti, takze Cas hraje ve vztahu k byti ne-
spocet epizodnich ohrani¢enych roli. Pfesto ho vnimame jako
trvaly proud. Jedinou esenci, kterd se vymyka této jednosmérné
Casové dynamice, cykliCnosti a ¢asové zavislosti, je védomi,
které Cas sice vnima a registruje, avSak samo stoji mimo jeho
hranice. Védomi, chdpané v §irSich souvislostech jako globalni
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inteligence, je schopno dekddovat cas ve formé ekvivalenc-
nich bodi, tedy neménnych pevnych bodl vdzanych mistné
i prostorové bez jakéhokoli pribéhu. Pfesto budu ve své teorii
védomi, Casu, prostoru a byti kviili ndzornosti pojimat Cas za
veli¢inu prab&hovou, jinak bychom si celou fadii tvrzeni nedo-
kézali pfedstavit a vysvétlit.

Jako pfimér mohu uvést tfeba sledovéani automobilu — pokud
auto jede urcitou rychlosti a my pozorujeme jeho tocici se elek-
tronové kolo, pii sbéhu okolnosti najednou uZasneme nad tim,
7e kolo se jakoby pfestane tocit a zastavi se, prestoze automo-
bil jede dél. Pfestaneme vnimat pohyb kola, a kdybychom méli
podle vizudlniho dojmu fici, zda se kolo to¢i, nebo ne, a kdyby-
chom pfisli pravé v okamZiku, kdy iluzorné stoji, zcela logicky
bychom konstatovali, Ze kolo se netoc¢i. Zdanliva pravda by se
ovSem zhroutila ve chvili, kdy bychom sladili rychlost svého
pohybu s rychlosti automobilu a do iluzorné stojiciho kola str-
¢ili mezi jeho paprsky hil. OkamZité by byla rozdrcena.

J4 ve své teorii prostoru, byti a ¢asu nedélam v zdsad€ nic
jiného, akorat se snazim misto hole zastr¢it do vesmiru svoje
individuélni védomi a taky trochu rozumu s intuici. Cekam,
jestli mé néco rozdrti, a ono mé to opravdu drti nebyvalou si-
lou. Mam neodbytny pocit, Ze vSe je dplné jinak, neZ na prvni
pohled vypada. A protoze si to nechci nechat jenom pro sebe,
kromé mluvenych prednasek jsem se rozhodl vyuZit nejgenidl-
néjSiho lidského vynélezu vSech dob — pisma — a par svych
mySlenek napsat na papir.

Lidé odpradavna hledaji v objektivni realit€ zdkonitosti, tedy
to, co je stalé, pravidelné, pevné, neménné, prukazné a oveé-
fitelné. JenomzZe svét je ve své celistvosti jednim velkole-
pym chaosem a nepretrzitou transformaci a fluktuaci, pfiCemz
kazdy princip md jenom doc¢asnou roli. Zakony pfitom stavime
a definujeme na zdkladé vnimani a poznani pficin a disledkd,
které jsou jakoby stdlé a plynulé. Takovy mechanicky model
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zakonu je sice prehledny, ale v zdsad€é nespravny, pokud do
principl a zdkonl nepromitneme nestabilitu, nerovnovédhu, va-
riaci, variabilitu, turbulenci, a ob¢as i podminénost.

Pro zacétek se zkusme zamyslet nad velmi obecnym princi-
pem: Zdrojem fadu neni klidovy stav, ale nerovnoviha a tok
energie.

Entropicky princip chiape vyvoj svéta jako neustaly posun
od fadu k chaosu, vnimano darwinistickym pohledem a statis-
tickou pravidelnosti — od jednoduchosti ke sloZitosti. Takova
soustava predstav je prili§ statickd a jenom Castecné pravdivd.
Ve skutecnosti jde o doCasnou iluzi danou vniméanim evolucni
mnohotvarnosti a ¢asu jako jednosmérného toku, ovSem bez
znalosti jeho kofentl.

Albert Einstein byl neobyCejnym myslitelem piedevsim
z jednoho diivodu — dokézal spojovat zdanlivé nespojitelné
a vidél vazby tam, kde jinym zistavaly utajeny. Mél vynika-
jici matematickou i fyzikdlni intuici — zdGraziuji slovo intuice.
Kdybych misto toho fekl ,,mél vynikajici rozum®, nikdy by-
chom o genidlnim Albertu Einsteinovi neslySeli. Pravé diky in-
tuici elegantné piekracoval meze dosavadniho poznani a snazil
se odhalit redlny obraz svéta.

Cely zivot hledal, ale nenaSel, ucelenou teorii, do které by
dokazal zahrnout vSechny fyzikélni zdkony prostiedi, v némz
Zijeme. Nejvice ocekaval od ,,jednotné teorie pole®, kterd by
sjednotila zakladni popis vSech fyzikdlnich zdkonid. JenomZe
kam se podivame, tam se v protikladech méni svét vzruSujicim
zpusobem do stile rozmanitéjSich podob. A nepomulize nam ani
hledani ,,prvotnich® zakonl postavenych na studiu elementar-

nich ¢astic.

Klasickd véda se prodira protikladnosti stavl a jevil a vyvo-
zuje z nich bipolaritu: Stavi proti sobé klid a pohyb, jedine¢né
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a opakujici se, bilé a Cerné, tvrdé a mékké, kvalitativni a kvan-
titativni, konkrétni a abstraktni, suché a mokré, velké a malé...
Vychézi tedy z nerovnovéahy a Casto i protikladnosti a snazi se
vytvéret logické konstrukce, které neni mozné rozumové po-
prit a vyvratit.

Einstein citi, Ze tu néco nehraje, a v jednom ze svych dopisi
Solovinovi pise: ,,... jestlize se ani trochu neprohieSime proti
rozumu, nelze viibec k nicemu dospét.

Pfitom celd nase zapadni spolecnost je vychovdna v kon-
vencni predstaveé, Ze co neni v souladu s rozumem, nemuize
byt ani v souladu s pravdou. A to neplati pouze pro védu a vé-
decké teorie.

Stali by se kuptikladu Henry Ford, John Davidson Rockefel-
ler, Ray Kroc (tvirce sité restauraci McDonald’s), Tomas Bata
¢i Bill Gates tak skvélymi a dspéSnymi podnikateli, kdyby
jejich rozumu nepredchézela fada intuitivnich rozhodnuti? Jis-
téZe ne. Pokud by dali pfednost ¢istému rozumu, utopili by se
v drobnostech a ztroskotali na pifekazkach, mozna by je logika
rozumovych soudt k prekonavani prekdzek viibec nepustila.

Ani Albert Einstein se saim prakticky do Zadnych konkrét-
nich vyzkuma a experimentd nepoustél, potfeboval si zachovat
odstup a nadhled. O co vSak byl impozantnéjSim myslitelem
s charakteristickym stylem feSeni problému, o to byl osamé-
lejsim a opusténé€jSim Clovékem, protoze byl ve svych vizich
prilis vpredu a ostatni za nim zGstavali pozadu, nerozuméli mu
a Casto se k nému chovali (neZ se stal obdivovanym a slavnym)
s velkou skepsi a nedavérou.

Ale zanechme historizujicich tvah a pojdme se vénovat vyji-
mecné sile oznaCované ve slovniku docela obycejnym slovem —
védomi. A nebojme se tu a tam postavit do stfetu s rozumem,
protoZe iraciondlnost byti je sama nejlepsim diikkazem toho,
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Ze prisny racionalismus muiZe byt stejné tak vyrazem genia-
lity jako znakem i efektem nizkého intelektudlniho potencidlu
a neschopnosti odhalovat skutecné hybné sily svéta.

Intuitivni vnimani existence presahuje konkrétni detaily byti
a predstavuje smélost mysli danou odvahou nahliZet do nad-
osobnich tajemstvi. Zkusme se nad jednim z nich zamyslet
hloubéji.
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PREDNASKA PRVN

Hmota, védomi, cas a prostor

Motto: Pohlédneme-li dostatecné hluboko do nitra hmoty, zmizi
ndm nejenom puda pod nohama, ale zmizi veskeré hmotné ob-
jekty vndm zndmém svété. Jedinou objektivni realitou, s kterou
zustaneme spojeni a s niz budeme moci komunikovat, zistane
védomi.

Pfeéetl jsem hodné knih a vyslechl mnoZstvi pfednasek, kte-
ré se tvafily neobycejné védecky, slozité¢ a komplikované,
pfitom v jejich obsahu bylo velmi malo nového a prevratného,
ale precetl jsem i fadu knih, které byly Ctivé a zdanlivé nevé-
decké, pfitom v nich bylo tolik objevného!

V prednasce, kterou Vam predkladdm, se snaZim vychazet
z nekomplikovanych uvah, prestoze se v ni zamyslim nad po-
mérné abstraktnimi otdzkami. Je s podivem, Ze za urcitych
okolnosti ndm abstrakce umoziiuje nahlédnout do ryze kon-
krétnich taji existence, prestoze konkretizaci povaZujeme za
opak abstrakce, stejné jako tieba povazujeme za opak syntézy
analyzu.

Inspirovala mé FEinsteinova publikace ,,Teorie relativity*,
ktera je stru¢n4, velmi srozumiteln a dobie pochopitelnd. Rada
knih, které se ji snaZi vykladat, je paradoxné tak rozsdhlych
a nesrozumitelnych, az vetfejnost nabyla dojmu, Ze teorie rela-
tivity je ¢imsi extrémné sloZitym a Ze ji mdZe pochopit jenom
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par lidi na svété. Omyl. Princip Einsteinovy teorie je az piekva-
pivé prosty a jenom potvrzuje axiom (tvrzeni, které se predem
poklada za platné, a tudiz se nedokazuje) pfitomny v realité ko-
lem nés — ty nejsloZzitéji vyhliZejici skutecnosti jsou nakonec,
prijme-li je nase osobni védomi za fakt, velmi jednoduché.

Lidé, ktefi opravdu umi a védi, jsou schopni vysvétlit své
nazory tak, Ze jim ostatni snadno porozumi. A jsou také lidé,
ktefi toho az tolik neumi a neznaji, a proto sviij handicap skry-
vaji za sloZitosti a nesrozumitelnost.

Myslim, Ze u teorii, které maji ambice pohybovat se za roz-
poruplnou hranici naSich prostorovych schémat, musime dat
prichod jasnozfivosti pted logikou a pokouset se o konstruo-
vani tezi bez naduZivani smyslovych organi a zkuSenosti,
pouze na zakladé transcendence. Pozitivisté jisté takové tvr-
zeni nikdy nepfijmou, ale to by nas nemélo znechucovat.

Moje teorie se zabyva fenoménem, ktery jsme si zvykli
oznacovat pojmem védomi. A€ to zni nepatfi¢né, musime se
pii snaze pochopit jeho konstrukci zbavit toho, co provazi nase
Zivoty jako pevna opora mysli a stavebni kdmen vétSiny tvah —
musime z naSich myslenkovych algoritmii odbourat matema-
tiku a fyziku, pfedev§im fyziku Newtonova pojeti a ¢aste¢né
i fyziku pojeti Einsteinova. Tim v Zadném pfipadé nezpochyb-
nuji obrovsky vyznam dosavadni matematiky a fyziky pro
nas zivot, na druhé strané si zietelné uvédomuyji, jak jsou tyto
discipliny velmi pfisnym Zaldfnikem naSich mySlenkovych
pochodl a ambici. Nuti nds myslet v kvantifikovanych sché-
matech a funkcich, které jsou logickym disledkem cinnosti
omezenych lidskych smysla, a soucasné jsou i vysledkem c¢in-
nosti téchto smysli, véetné zminéné omezenosti.

Rek Archimédes bez tsp&chu hledal ve vesmiru pevnou
oporu a Vv nadsadzce zadal: ,,Dejte mi pevny bod ve vesmiru
a jd pohnu celym vesmirem (celou Zemi).* Ja si dovolim po-
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dobné odvazné tvrzeni v jiné roviné: Najdéte mi ve vesmiru
prokazatelné dvé zcela totozné véci. Pokud se vdam to podari,
pak uzndm, Ze jedna plus jedna rovnd se dvéma. Dokud se dvé
stejné véci najit nepodari, uz samotné zaddni jedna plus jedna
je nepresné a nesmysiné. Jedna plus jedna v ndm zndmém svété
totiZ redlné neexistuje. Presto jsme na zddnlivé moznosti tako-
vého zaddni vystavéli celou nasi civilizaci. (Podrobnéji vysvét-
lim pozdéji.)

Mluvime-li o matematice, musime mit na mysli fakt, Ze
neni védou v obvyklém smyslu slova. Nezabyva se konkrét-
nim pfedmétem zkoumdni skryvajicim se ve vesmiru, na
Zemi, v 7ivé €i neZivé prirodé. Je to uCeni zabyvajici se samo
sebou, z néhoz si plijcujeme nékteré jeho Casti pfi zkoumani
objektivni reality v rdmci spolecenskych ¢i prirodnich véd,
a to je velmi podstatné. Matematika podporuje intelektudlni
schopnosti a poméha ¢lovéku orientovat se v Zivotnich situ-
acich i v ryze mySlenkovych teoriich, ale porad je to jenom
hra s Cisly.

Lidska podstata i zéklad prostoru, jehoZ jsme soucasti, vy-
chéazi z mikrosvéta, vzrusujici subjaderné oblasti tvorené tak
malinkymi ¢asteCkami, Ze 1 atom, ktery kdysi lidé povazovali
za nejmensi moznou alternativu hmoty v rdmci trojrozmeér-
ného prostoru, zde piisobi monumentalné a giganticky. Nase
deterministicka pfedstava vesmiru sklddajiciho se z priazdna
a hmoty, a také casu, sunouciho se linedrné¢ od minulosti pfes
pritomnost do budoucnosti, je bludem nasich smysla.

Ponofime-li se skute¢né hluboko do kvantového mikrosvéta
az do drovné vinéni a elementéarnich castic, které neobsahuji
(a postradaji) rysy hmotnych objektil, s iZasem nahlédneme
k hranici, za niz naSe fyzikalni zdkony a matematické funkce
prestanou platit a za niZ se to, co oznaCujeme za hmotu, roz-
plyne a materidlni procesy pozbydou kritéria objektivné dané
reality. ZaCnou se chovat podle jediného kritéria — podle svého
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pozorovatele — a zacnou presné zrcadlit jeho tviiréi inteligenci.
NaSe smysly takové zrcadleni mylné vyhodnocuji jako objek-
tivni prozitek, jako existenci vnéjsiho svéta.

Metafyzika naseho uvazovani postavend na predpokladu,
Ze védomi je pouhym produktem biologickych, chemickych
a materidlnich procesti odehravajicich se v naSich mozcich,
je mylna. Mechanické prejimani metafyzickych pravidel je
v souvislosti s novymi poznatky lidstva neudrzitelné. N4S mo-
zek je soucasné€ strojem na vyrobu toho, co oznacujeme jako
realitu, i jejim detektorem.

Cely nas neurofyziologicky systém je s védomim velice uzce
propojen, nicméné s velkou pravdépodobnosti neni striijcem
a jedinym ,,vyrobcem‘ védomi, ale pouze jeho do¢asnym hos-
titelem. Védomi je totiZ energie odvijejici se z trovné reality,
ktera neni nasim smyslim dostupnd, a co neni pfistupno nasim
smyslim, to si jenom obtiZzné predstavujeme. Prosté jako by
to nebylo. NemiZeme se opfit o zkusenost a nemame v ramci
takové perspektivy Zadnou oporu.

Ve své knize ,,Pisky Casu® jsem zadal dsty jednoho z hrdint
vysokoskolskym studentim ukol napsat esej na téma ,,7¢lo
Jje nds diim, nejsme to my*. Analogicky plati obdobné tvrzeni
10 Casti téla, které prisuzujeme schopnost myslet a prozivat, no-
siteli intelektu, tedy mozku. I mozek je pouhym pfibytkem vé-
domi, neni védomim samym. Jde o pozoruhodny organ mimo
jiné i proto, Ze je nervovym centrem téla, pfitom v ném neni je-
diné nervové zakonceni. Stipneme—li se do kterékoli Casti téla,
ucitime bolest. Pokud bychom se §tipli do mozku, neucitili by-
chom viibec nic.

Pravé v mozku se potkava proud obrazd a informaci zpro-
sttedkovavanych na§imi smysly s mentalnimi funkcemi. Mak-
rosvét zde nardzi na tisice subatomarnich ¢astic mikrosvéta,
které maji ve své vlnové-Casticové podobé jak tendenci nahle
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se objevovat a ,.existovat®, tak opacnou tendenci mizet a ,,ne-
existovat™. Obrazy odehrdvajici se v naSem védomi jsou ne-
pochybné integralni soucasti celé té podivuhodné magie
a energie, proristajici veSkerym prostorem, ktery sdilime, bez
ohledu na to, zda se ndm zrovna jevi jako hmota, ¢i jako ener-
gie, jako anorganicky, ¢i organicky materidl, jako realita, ¢i
iluze. Nebojim se tu energii nazvat tvirc¢i globalni inteligenci,
ktera skutecné stoji za v§im, co jsme schopni ve svych niter-
nych duSevnich procesech pojmout, ale co nemizeme exaktné
zméfit prostrednictvim jakychkoli ¢isel ¢i funkei.

Dynamicky proces mikrosvéta (v€etné nasi schopnosti mys-
let) je zaloZen pravé na energii, kterou vnimame jako védomi,
tedy seskupeni energetickych ¢astic schopnych vytvéret ob-
razy (myslenky). Intuitivné podstatu mySleni vnimame, ac-
koli ji neumime pfesné analyzovat a konsensualné vyloZit,
i proto si uz nasi predkové a myslitelé davnovéku pomaéhali,
jak mohli, naptiklad i v tak moudré knize, jako je Bible, se mi-
zeme docist, Ze Buh stvoril ¢lovéka k obrazu svému — k ob-
razu svému - k obrazu...

Slo o plnohodnotnou nahradu sebe sama? PakliZe i sam Biih,
tedy oznaceni pro jakési globdlni absolutni védomi, je téz je-
nom obrazem, pak jsme jak my lidé, tak vSe kolem nas sku-
tenym odrazem (Casti celku i celkem) této vySsi struktury.
Pfijmeme-li tezi, Ze vSechno kolem nés je tvofeno vinénim,
a teprve z onoho vinéni vznikaji objekty v té podobé, jak je
pozorujeme a vnimame, pak by bylo mozné pristupovat i ke
zpétné rekonstrukci vSeho, co se kdy v naSem svété udélo,
protoZe vInéni mé prokazatelné Zasnou vlastnost — méa svoji

pamét.

Neni bez zajimavosti, Ze predstava biblického posledniho
soudu tizce souvisi pravé s paméti vin. Je docela dobfe mozné,
7e po smrti ¢lovéka se jeho individudlni védomi rozplyne do
védomi univerzalniho, kde v pamétovych spirdlich nachazi
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zpétné obrazy vseho, co bylo s jeho dosavadni historii (a s his-
torii pojatou v globdlnim méfitku) spojeno.

Mozna odtud se vzaly obsahy starych naboZenskych a filo-
zofickych spist i tzv. knih mrtvych, které se barvité zminuji
o tom, Ze po smrti clov€k nepfestdva vnimat, ale zaZiva retro-
spekci svého Zivota i Zivota predchozich, a Ze se znovu potkava
s osobami, které jej v Zivoté provazely, a Ze védomi nemizi, ale
neskutecné se rozsifuje a prohlubuje, nikoli ov§em ve vazbé
na Zivocicha, at uz ve formé lidské, nebo jiné biologicky pod-
minéné bytosti. Budeme-li o trochu terminologicky stru¢néjsi
a presnéjsi, mohli bychom fici, Ze v paméti vln a Céstic by
mohl nachéazet obrazy ze svého uplynulého Zivota, pfi¢emz si
je mize vyhodnotit, ptfipadn€ znovu proZit.

V souvislosti s paméti vin se Casto zmiiiuje podobnost vé-
domi a holografického nasniméni obrazu — hologram miiZeme
rozbit a roziezat na obrovské mnoZzstvi dilkl, pficemz odbor-
nici experimentalné ovéfili, Ze i z toho nejmensiho dilku 1ze
holografickou technikou s vyuZzitim laserového paprsku vy-
volat zase cely obraz. Pro¢ bychom obdobnym zptsobem ne-
mohli z kazdé lidské bunky, z kazdého elektronu nebo jadra,
které bylo jednou soucasti néjaké struktury, tfeba ¢lovéka, vy-
tvofit znovu celou jeho bytost? Nemyslim ted ¢lovéka pouze
v jeho fyzické podobé, ale Clovéka i s celou jeho fyzickou, du-
Sevni a rozumovou vybavou.

Neni v lidské DNA zaSifrovan vedle fyziognomickych para-
metrtl i cely nas neurologicky systém vcetné obsahu, ktery do
néj svym Zivotem vkladame? A neni v jeho kodu, v kazdi¢kém
genu, uloZen podrobné i obsah vSech Zivoti naSich predkd, ce-
1ého lidstva, celého vesmiru? Zivot je totiZ skladankou obraz,
jejichz formy a obsahy jsou bizarné neskutecné.

Znovu si kladu otazku: Pro¢ podle Bible stvofil Buh ¢loveéka
jen k obrazu svému? Pro¢ ¢lovéka nestvoril jako plnohodnotné
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pokracovéni sebe sama, pokud by byl ¢imsi hmotnym? Ze by
i sdm Blh byl opravdu pouze vInénim energie a obrazem, pii-
pominajicim jednu velkou mySlenku, tedy absolutnim vinénim
celku, jehoZ jsme soucdsti a svym zplisobem v sobé neseme
onen celek jako pecet? Nakonec sam svét miizeme chépat jako
jedno Siroké védomi, jednu velkou neohrani¢enou myslenku,
z niz se odlupuji naSe individudlni imaginace, aniZ by ovSem
ztracely integritu s celkem.

Potencidl mySleni i tvofivé inteligence a imaginace umime
dostat za dosah naSich smysla, ale upIn€ oddélit jej dokaZzeme
stéZi — nase smysly nds pordd matou informacemi, podnécu-
jicimi naSi mysl k presvédceni, Ze jsme izolovanymi jednot-
kami prostoru v urcité ¢asti reality. Ponoukd nés to k tomu,
7Ze nemame VveErit nicemu, co nejde zméfit a ovéfit, co nelze
kvantifikovat...

Zase jsme u obrazli — naSe védomi je proudem obrazi
a stejné€ jako nemizeme zadnym objektivnim zptisobem zméfit
kvalitu olejomalby, protoZe ona je vZdy subjektivnim odrazem
svého tvirce, umélce, pro néhoz ma svoji osobitou neméfitel-
nou hodnotu, pak obdobné je tomu u védomi. I jeho imagina-
tivni obrazy nelze méfit, protoze nejde o stabilni struktury, ale
odvozuji se, oddéluji a rekonstruuji jako produkty obecného
védomi v osobni urovni kazdého jednotlivce.

Pred lety jsem ve své knize ,,Poselstvi v dlani* napsal: ,,Svét
sice vypada jako prostor nezdvisly na naSem védomi, na naSem
mysleni a prozivani, v kterém jsme ponofeni, ale mozna je je-
nom panoptikem, kterému ddvame obsah a formu, a které pohl-
cuje, a tu a tam i podnécuje, proces zpfedmétiiovani nasi mysli
a naSeho rozumu v prostorové-¢asovém ramci. Jsme soucasti
svéta, a abychom ho mohli pochopit, museli bychom z ného
umét vystoupit, opustit jeho kulisy a struktury, jeho hranice,
a podivat se na n¢j odjinud. JenomZe i naSe zrozeni a smrt je
soucdsti toho v8eho, smrt ndm Zadné vystoupeni z hranic svéta
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neumozni, jako ndm je neumozni ani nirvana, ani nanebevzeti,
ani Zadny dalsi pfedpoklddany krok, vedouci podle nejriiznéj-
Sich nabozenskych predstav k absolutnimu poznéni. Jsme ¢asti
celku, o jehoZz skutecné velikosti nemdme ani tuSeni. Touha
vystoupit z takového celku je poSetila, zejména pokud nevime,
kde zac¢ina a kde kon¢i.*

DalSim poznatkem, ktery si musime pfes odpor smysld pfi-
pustit, je fakt, Ze vSechno kolem nas je prorostlé védomim
a nejriznéj$imi formami inteligence. Svilj rozum m4 nejenom
¢lovek Ci zvite, ale také strom, jezero ¢i kdmen, vse, co jsme ve
svété schopni vnimat, se totiZ chova jako podle manudlu a rea-
guje urcitym zptisobem na podnéty. Abychom se s takovym tvr-
zenim smifili, musime znovu aZ do oblasti mikrosvéta — tam se
pred nami otevie oblast, kde se vSe odehrava uplné jinak, nez
jsme si zvykli povaZovat za normalni. Jde o sifové propojeny
svét plny jevu fidicich se pravidly, o nichZ se dfive Zzadnému fy-
zikovi, matematikovi, psychologovi ¢i filozofovi nesnilo.

Aby se védci dokdzali v kvantové oblasti mikrosvéta pfiblizné
zorientovat, pouzili metodu statistické pravdépodobnosti, pro-
sttednictvim které byli alespon néjak schopni reprodukovat ve
svych myslich vlnové-Céasticové paradoxy, pfi nichz se viny
a Castice zjevuji a mizi bez zjevnych pficin, aZ se zda, Ze jedi-
nou pficinou jejich existence a neexistence je opravdu pouze
a vyhradné védomi pozorovatele, jak jsme jiZ uvedli.

Skute¢nou hloubku kvantového mikrosvéta nezname, ovSem
nezname ani rozsah makrosvéta. Zvedneme-li hlavu a zadi-
vame se pfi jasné nocni obloze k nebi, uvédomime si dvé véci:
Jednak zdanlivou nekonecnost vesmiru a jednak fad, ktery zde
bezpochyby plati. Ptdme-li se, jak miZe tak sloZity systém
fungovat, pak jedinou odpovédi, ktera alespon troSku smyslu-
plné ukoji nasi touhu po védéni, je vnimani vesmiru jako deri-
vatu inteligence a védomi, protoZe pravé v ném je skryt jediny
zachytny bod, o ktery se miiZe nase mysl opfit.
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Metafyzicky predpoklad, ze v dlouhych ¢asovych proménich
systém prostoru a ¢asu vznikl ,,jenom tak*, bychom mohli pfi-
jmout pouze za podminky, Ze tvirci inteligence je prirozenou
a nedilnou soucasti vSeho kolem nas a je pfi¢inou neustilé po-
treby svéta konstruovat stale slozitéjsi struktury a soucasné,
s jejich vzriistajici sloZitosti, navozovat pnuti vedouci k jejich de-
strukci, ktera je nakonec vzdy uvrhne zpatky do piivodni formy.

Nejrozmanitéjsi snahy lidi pochopit primarni atributy vzniku
svéta a nasi existence vZdy nardZely na nezmapované prekazky,
pro jejichz prekonéni se ndm zdaji naSe psychické moznosti
nedokonalé, izké, omezené a primitivni. Jestlize vSak odlo-
Zime pochybnosti a pfiliSnou skromnost a uvédomime si, jak je
vSe v naSem prostoru usporadano, jak mezi sebou vse koreluje
a vytvari na jedné strané zdanlivé fetézce pricin a nasledkd,
ana druhé strané pfinasi jevy a udalosti, které platnost jakékoli
pricinné kauzality podryvaji a znevazuji, pak i naSe tzkoprsé
bazirovani na neustalém ztotoZilovani se s obecné uznavanymi
pravdami je velice kontraproduktivni a brani naSemu myslen-
kovému rozletu.

Chceme-li podniknout vypravu mimo nase prostorové a Ca-
sové hranice, musime v prvni fadé odhodit zavislost na fy-
zikélnich mezich vymezujicich nasi mysl. Cas a prostor jsou
jenom zdanlivé nepiekrocitelnym ramcem naseho védomi —
ve skutecnosti je to jenom éterickd zed vystavéna na vzor-
cich ¢innosti neurond, branici myslenkovym procestim smazat
a pokofit hranice dohlednosti a dosahu smysli. Nemyslim ted
na vyuZiti spiritistickych ¢i parapsychologickych metod. Mys-
lim zcela obycejny prinik za hranice vSednosti a kazdoden-
nosti, i za hranice jistého bezpeci danych ritudli a pravd, které
ndm vytvari Zivotni pocit bezpedi.

Desifrovani izemi mimo naSe prostorové a casové hranice
je podminéno nutnosti odloZit zazitd mySlenkova schémata
i aspekty logického mysleni a uvolnit hraze pudového prozi-
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vani i intuitivniho chdpani. Také je tfeba potlacit naSe zapadni
sklony k dichotomii, znamenajici, Ze vSemu kolem nas lze pfi-
délit polarizovana znaménka, kupiikladu nejvétsi a nejmensi
nebo ¢ernd a bila, jak jsme o tom pojednali v tivodu této knihy.

Jestlize zmifiujeme Cernou a bilou, pak si musime uvédo-
mit, Ze svét, tvofeny vlnénim a Casticemi, opravdu neni ba-
revny! V nadsazce feceno — jde pouze o odstiny Sedi. A prece
vidime nejenom cerno-Sedo-bile, ale i barevné — pro¢? Protoze
védomi si realitu umi uzpuisobit tak, jak samo chce. Ale proc¢?
Proc¢? Pro¢? A proc¢ je zédkladem téméf vSeho, co se odehrava
v nasem prostoru vhimatelného svéta objektivni reality, zalo-
Zeno na principu vSudypfiitomné cykli¢nosti?

PovSimnéme si jen nékolika pfipadl period — stfidd se noc
se dnem, zima s 1étem, Zivot se smrti, ale jsou i periody, které
naSe Zivoty vyrazné prekraCuji, tfeba klimatické zmény —
v dobé fimské bylo teplejsi klima nez dnes, na konci druhého
stoleti naseho letopoctu se ochladilo, coZ trvalo asi Ctyfi sta
let, v osmém a devatém stoleti se zase oteplilo, v sedmnéc-
tém stoleti pfiSla mal4 doba ledova, zndme Sedesatileté ocedn-
ské cykly, tisicileté cykly malych dob ledovych a tak bychom
mohli pokracovat...

Vsechno kolem nés podléhéd neustdlé zméné, vznikd a za-
nikd, a pravé ona pretrZitost je paradoxné nositelem nepietrZi-
tosti projevujici se jak v zanikani, tak ve vzniku stidle novych
a novych struktur a forem. Neustdlda zména je podminkou
toho, aby svét, pfedstavovany energii, byl stily a ve svém
ramci neménny, prestoZe uvnitt probihd bezpocet déjl, které
jsou ovsem z perspektivy zminéného ramce docasné, nicotné
a pouze ,,vnitini*, bez jakéhokoli vlivu na zminény rdmec.

Hluboky vztah moudrych lidi k velmi starym predmétim,
ziskanym archeologickymi vykopéavkami, je vyrazem nasi
touhy dotknout se toho, co svym zplisobem alesponi trochu
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c¢as obelstilo, a co ndm ¢astecné evokuje posvatny nadech véc-
nosti — jako by ty predméty uZ v sobé kousek vécnosti obsa-
hovaly a nesly. To jim dévé dplné jiny rozmér nez prozivana
kazdodennost, zejména kdyz si uvédomime, Ze archeologicky
ziskané predméty patii do jiZ davno odeznélych a zaniklych
cykld, a prece se vynofily do jiné doby a potfad si zachovaly
svij tvar, velikost apod. Iluze vé¢nosti, skryta v onéch predmé-
tech, je dotekem svétl, které nas presahuji, a takovy pocit je
opojnéjsi nez cokoli jiného.

Tti zédkladni postuldty prostoru, které nam védomi predklada
jako realitu, tedy hloubka, vyska a §itka, se ve fyzikalné pochopi-
telnych procesech periodicky proméiiuji a transformuji do stale
novych podob zpisobem nepretrzité recyklace, anizZ by se ona
recyklace dostala mimo soufadnice moZzného. Jako by existo-
vala néjaka kalibrace $kal, za kterou uZ transformace jit nemtize.
Soufadnicovym systémem si naSe mysl pomaha jako prehled-
nym nastrojem proto, aby byla schopna vnimat, a zfejmé i vy-
tvéret realitu podle pochopitelnych a srozumitelnych pravidel.

Ale mame tu jeSté jeden nesmirné dilleZity prvek souvise-
jici s prostorem, a tim je ¢as. Cas je v naSem vniméni z hle-
diska fyzikalniho popisu neperiodicky, neopakuje se, plyne
linearné jednim smérem a podléhd jinym pravidlim nez vse
ostatni v naSem svété. PrestoZze si dokdZzeme predstavit jeho
cykli¢nost, dokonce po ni ¢asto touZime, v redlném vyjadreni
je v Cisté podobé nedosazitelna.

Znovu si dovolim citovat jednu kratkou pasiz ze své knihy
,Poselstvi v dlani*: ,,KdyZ si umime predstavit Cas, dostafime
se z n¢ho pry¢, a to miiZzeme udélat jenom tak, Ze se pfinutime
nemyslet na minulost a budoucnost, protoZe tyto dvé polohy
jsou nositelkami Casu. Pfitomnost ¢as neobsahuje. Je to stav
byti, nekonecné vécnosti, o které tfeba Buddha hovoii jako
o rozpomenuti. Interval mezi minulosti a budoucnosti je bra-
nou k poznéni toho, Ze ¢as nema nic spolecného s vécnosti.
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Cas a v&nost jsou dva zcela rozdilné pojmy. Cas je jako neko-
necny plazici se had, u kterého nevidime konec a zacatek, ale
vécnost je strnuly stav. Neb€Zi, nevyviji se, je jako schranka,
ve které se toho spoustu odehrava, ale na samotnou schranku
ty vnitini déje nemaji Zadny vliv.*

Dodavam, Ze takovych schranek mutize byt v objektivni rea-
lité tolik, kolik je nulovych soufadnic Cast, tedy nepredstavi-
telné mnoho, a stejné tolik, kolik je zminénych schranek, je
i svétl, které maji podobu samostatnych prostorové casovych
dimenzi... Je otazkou, zda ovS§em maji podobu skute¢nych fyzi-
kéalné podloZenych veli¢in, nebo jsou jenom iluzornimi virtual-
nimi obrazy tvirci inteligence zrcadlici se v globalnim védomi.

Zastavme se kratce u pojmu Cas a vécnost. Znovu si dovo-
lim citovat ze své knihy ,,Poselstvi v dlani*, kde o tom, co jsem
uvedl pred chvili, uvazuji totozng: ,,Cas je pomijivy, kdezto
vécnost je stald. VECnost se projevuje pres pritomnost, néjakou
minulost a budoucnost nezn4, je to stav, v némz Cas nehraje
Zadnou roli. Je otdzkou, zda vé¢nost existuje pouze jedna,
nebo je vécnosti vedle sebe tolik, kolik je nulovych soutradnic
Casu. Pak by véc€nosti existovaly vedle sebe a v rdmci nich by
existovaly nekonecné pocty Castl, a soucasné i svéti, ale ne-
mély by pribéh.

Nachazime zde piekvapivy vztah mezi casem a védomim —
globalni védomi a tvofiva inteligence jsou analogii vécnosti,
existuji a trvaji stale bez pribéhu, kdezto naSe individudlni Zi-
voty (v€etné osobnich védomi s nimi spojenych) jsou paralelou
Casu — nedokaZeme se rodit pozpatku, neumime ,,mladnout®
a obratit tok své existence proti proudu casu, nase Zivoty ply-
nou linedrné spole¢né s ¢asem pouze dopredu.

Postavime-li do souvislosti Einsteinovu obecnou teorii re-
lativity a pfedstavu rozpinajiciho se vesmiru jako fyzikalniho
procesu, pak se naSe uvazovani nemize dostat pres popis déje
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v Case, pricemz zdkladem Einsteinovy teorie i naSich predstav
jsou jednotlivé faze pohybu v ¢asovych bodech. S piihlédnu-
tim k Einsteinové specidlni teorii relativity se nevymanime
z mySlenky, ktera tvori zdkladnu obou teorii, tedy Ze postuld-
tem relativity je konstantni rychlost svétla v soufadnicové sou-
staveé, ovSem vzdy a vyhradné ve vztahu k pozorovateli.

Jestlize dnes vime, Ze Newtonova fyzika je funkéni pouze
v ur¢itém prostiedi a prestava za jistych hranic¢nich okolnosti
platit, pak ke stejnému zavéru dojdeme i u fyziky Einsteinovy.
I ona za¢ind nardZet na meze svych moznosti v rychlostech
blizkych rychlosti svétla a ztraci svoji platnost pfi rychlostech
vysSich, nez je rychlost svétla. Pravé pfi téchto superluminal-
nich rychlostech se pfed nami otevira prostor zcela jiného ¢asu,
nez jak si ho bézné predstavujeme. Za rychlosti svétla se pred
nami otevie nelinearni bez€asovost, tedy jind forma Casu bez
fyzikédlné a matematicky vyjadfitelného parametru. Za rych-
losti svétla se dotkneme horizontll vé¢nosti.

V souladu s vySe uvedenymi myslenkami bychom tedy mohli
konstatovat, Ze za hranici svétla dochazi ke zhrouceni linear-
nosti Casu a nastupuje existence souboru vécnosti, zahrnujicich
v sobé veskeré prub&éhy minulych, pfitomnych i budoucich linear-
nich ¢asd. Pro pfedstavu si uvedme pfipodobnéni — je to tak,
jako bychom za hranici rychlosti svétla objevili nosic¢ celist-
vého holografického obrazu, ackoli dosud jsme mohli pred zmi-
nénou hranici zkoumat pouze miniaturni stfipky z jeho stinu.

Pokud bychom stile neochvéjné trvali na své predstave, Ze
i za hrani¢ni rychlosti svétla budeme aplikovat své upravené
pohybové rovnice svétla, pfipadné se snazili s prihlédnutim
k energii gravita¢niho pole pfepisovat rovnice svételnych ku-
Zell do jednoduchych diferencidlnich vztahi, nepochodime.
Opravdu nepomohou ani upravené pohybové rovnice svétla,
které v unaSeném souradném systému dokazi teoreticky zkon-
struovat novy cas.
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Skalovy faktor, kterym si pomahdme, je jenom pomoc-
nym ndstrojem nasich vypoctd, kterymi se pokousime nalézat
vztahy mezi ¢asem, rychlosti a gravitaci v oblastech bliZicich
se absolutni rychlosti svétla. Zadny $kalovy faktor ani Z&dna
diferencialni rovnice ov§em neumi prekonat bariéru rychlosti
svétla. Prave svétlo a jeho rychlost totiz predstavuji fyzikalni
(a matematicky vyjadritelnou) specifikaci ¢asu. Za jeho hranici
Cas sva fyzikalni kritéria zcela ztraci a mizi i schopnost mate-
matickych funkci kvantifika¢né popisovat probihajici d¢je.

Je velmi dilezité uvédomit si, Ze oproti jinym fyzikdlnim
veli¢inam nelze Cas nijak lokalizovat. Rychlost, energii, ¢as-
tici €i vlnu, to vSe si dokdZzeme vice ¢i méné predstavit — nas
mozek témto veli¢indm pfifadi obraznou, velmi casto i vulga-
rizovanou materidlni podobu. Svoji nelokalizovatelnosti Cas
pfipomind energii gravitacniho pole, kterou také nedokdZeme
presnéji lokalizovat, ale vime o ni.

Existuje fada teorii, které se snaZi predjimat, co se muize
odehrdvat za hranicemi rychlosti svétla. Jsou to teorie expe-
rimentilné neovéftitelné, a vétSina z nich se dopousti fatalni
chyby — aplikuje totiZ do predstav rychlosti vysSich, nez je
rychlost svétla, funkce a pravidla, které jsou platné v rychlos-
tech niz8ich, neZ je absolutni rychlost svétla. Je to obdobné,
jako bychom mermomoci trvali na tom, Ze do moderniho
elektronicky fizeného pocitace musime néjak dostat ozubend
Zelezna kolecka z pocitaciho stroje starého tisic let, a jesté by-
chom nadavkem predpokladali, Ze ona kolecka se funkéné do
¢innosti pocitace zapoji v rdmci jednoho systému.

Kazda faze rychlosti, prevySujici rychlost svétla, se do-
stdvd mimo oblast naSeho perimetru vnimani a reviduje moz-
nosti naSeho uvazovani. Prostor zmizi za horizont udalosti,
které jsme schopni vnimat jako existenci. VSechny drovné rea-
lity uniknou z dosahu omezeného pohledu naseho osobniho
individudlniho védomi a nam nezbyva neZ patrat po vzrusu-
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jicich neotfelych vizich pouze tak, Ze v sobé obzor individu-
alniho védomi rozsifime drastickym fezem — sebereme mu
soufadnicovy systém newtonovsko-einsteinovskych matema-
ticko-fyzikélnich okovd. Rikdm to pfi v&i tcté ke jmenovanym
velikantim, jejichz pfinos lidskému poznani je nezpochybni-
telny. Nicméné jako vSechno v naSem svété i jejich poznatky
a zavéry podléhaji vyvoji, ktery s rozsifujicim se védénim pfi-
ndsi poznatky novéjsi.

Ackoli se ndm prostor kolem nas mize zdat giganticky, jsme
schopni jej v naSem védomi v dohledném horizontu obsahnout
docela srozumitelné, a to i s paradoxy, kterymi je pro$pikovan.
Kupftikladu — jestlize jsme dosli k zavéru, Ze déje uskutecio-
vané v makroprostoru za horizontem rychlosti svétla ,,mizi*
pred nasim individudlnim védomim, pak upln¢ to samé se déje
v kvantovém mikrosvété. I tam Castice a vlny pozbyvaji stav,
ktery oznacujeme jako existenci. Prostorové soufadnice ztraci
smysl, protoZe jedinou relevantni soutradnici ziistava osoba po-
zorovatele, presnéji jeho védomi.

Fluktuace vIn a ¢éstic v mikrosvété je pravdépodobné ana-
logii fluktuace vin a ¢éstic v prostfedi makrosvéta, rozkladaji-
cim se za hranici rychlosti svétla. V nadsazce bych mohl uvést,
Ze v oné analogii se potkdva zacdtek s koncem, pohyb s klidem
¢i chaos s harmonii. Kdyz chybi pozorovatel a neupiré své vé-
domi prostfednictvim své osobni inteligence a vile k urcitému
bodu, chybi také onen bod. Jakdkoli objektivni realita ztraci
bez pozorovatele parametr existence. Jedinou existenci tak zd-
stava tvarci univerzalni inteligence a globélni védomi, které
ovSem nedisponuji tim, co naopak ¢ini osobni individudlni vé-
domi tak pozoruhodnym — zpfedmétiiovanim svych vizi. At uz
nazveme globalni védomi Bohem, ¢i tvir¢i inteligenci, nepo-
chybné cosi zastteSujiciho pfi tvorbé reality byti musi.

Na druhé strané — mluvime-li o prostoru, pak naSe indivi-
dudlni védomi disponuje jenom omezenou pfedstavou jeho
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velikosti, danou pravé zminénou dohlednosti. Je vazano zkuse-
nosti a informacemi zprostfedkovanymi nam prostfednictvim
smysli, sycenych dnes i poznatky modernich technickych pro-
sttedkd. Redlné si dokdZeme predstavit nejenom vzdalenosti
dané pozemskymi parametry, ale naSe predstavivost umi ales-
pon Castecné vyobrazit i vzdalenosti galaktické.

Nejdfive nicméné potfebuje zkuSenost — naucili jsme se pro-
stfednictvim radiového i rentgenového zareni nahlizet s po-
moci pfistrojii do vzdalenych mist vesmiru (v€etné nahliZeni
do jeho historie), a takova zkuSenost uz ndm staci, abychom si
mohli pfedstavu (obraz) vytvofit.

Nasemu individudlnimu védomi jsou ovSem skute¢né pa-
rametry velikosti svéta skryty. Je pravdépodobné, Ze existuji
dalsi vesmiry uvnitf elektronu v mikrosvété, stejné jako cely
nas svét je také jenom takovym malickym elektronem ve srov-
nani s mnohem rozsahlej$imi makrostrukturami vné.

Uvahy nas znovu vraci k otdzce védomi — mé védomi pro-
stor? Lze védomi vyjadfit prostorové, energeticky nebo cCa-
sové? A Ize ho viibec néjakym naSemu rozumu uchopitelnym
nastrojem vyobrazit? Uz v sedmnéactém stoleti René Descartes
obhajoval své presvédceni, Ze t€lo i mysl jsou dvé zcela roz-
dilné kategorie. Mysl je sidlem inteligence a rozumu, kdeZzto
télo je jenom jakymsi mechanickym strojem v trojrozmérném
prostoru. A mechanicky princip rozvinul i Isaac Newton, pro-
toZe jeho fyzika je v zasadé globdlnéji pojatym mechanickym
modelem svéta. Toto chapani dominuje mysleni velké ¢asti lid-
ské populace dodnes.

Mohli bychom se domnivat, Ze Newtonlv mechanicky mo-
del vedl samotného Newtona k pfesvédceni, Ze mechanizmy,
fungujici a ovladajici nas svét, jsou dané Cist€ metafyzicky
a neexistuje zadna vyssi sila, kterd by stdla za jejich funkci,
ale opak je pravdou. Newton totiZ napsal: ,,Nadherny systém
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Slunce, planet a komet mohl vzniknout jediné zdmérem a vla-
dou inteligentniho a mocného stvoteni...*

Prevedeno do dneSniho jazyka — i Newton predpokladal exis-
tenci tvirdi inteligence vyssiho fadu. Za architekta a nositele
této inteligence povazoval Boha. Ale co je to Bih? Jakd sub-
stance, jaka struktura, jaky konstrukt? To nevédél ani Platon,
ani Aristoteles, ani Descartes, ani Newton ¢i Einstein, a nikdo
to nevi dodnes.

Slovo Buh je v zdsadé tak trochu synonymem pro pojem ne-
védéni, ackoli si Boha uzurpovala kdejakéd nidboZenstvi tvarici
se, jako by s nim uméla rozpravét dle libosti a jako by se s nim
dokéazala o ¢emkoli radit pokazdé, kdyZ se tak rozhodne. (Coz
pozoruhodné muzZe byt pravda, jestliZe si Zivy obraz Boha
myslici jedinec vytvofi ve svém védomi — ve skutecnosti se
ovSem neradi s Bohem, ale jenom sam se sebou, s iluzi Boha
ve své mysli.)

NejbliZe pravdé budeme ziejmé tehdy, kdyZ si Boha a tvirci
inteligenci (globalni védomi) spojime v jedno. Ale to nezna-
mend, Ze bychom zavrhli myslenku, Ze onu tvofivou inte-
ligenci spotifebovavame i1 produkujeme v podstaté my sami
praveé tim, Ze jsme schopni védomé vytvaret neomezenou iluzi
reality. Pokud tuto tezi pfijmeme, pak se v modlitbich smé-
fovanych k Bohu skute¢né modlime sami k sobé, k nehmotné
energii, ke globalnimu védomi, jehoz jsme soucésti i celkem.
Ostatné uZ nejstarsi dochované spisy lidskych bytosti — védy —,
zcela jednoznacné konstatuji, Ze fyzicky svét je pouhd iluze,
kterou oznacuji slovem m4ja.

Kvantova fyzika potvrzuje spravnost takového usudku, a do-
konce jde dal — ac je to tézko pochopitelné, v kvantovém mi-
krosvété se jedna Castice miiZe nachazet soucasné i na dvou ¢i
vice mistech najednou. Pfijde ndm to v rozporu s faddem véci,
s logikou, s pfirodou? JistéZe ano. A prece ¢astice touto schop-
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nosti disponuje. A to jesté neni vSechno — ona ta jedna Castice,
nachazejici se souCasné na vice mistech v prostoru (tfeba na
opacnych koncich svéta), spolu ve svych nékolikerych zobra-
zenich komunikuje!

Pozdéji Sifeji pojedndme o tomto jevu, prechdzejicim
v tchvatné zjisténi, Ze pfi proniknuti hluboko do objektu, vni-
maného nas$im védomim jako hmota, materidlné vnimana sub-
stance v urCité fazi mikrosvéta zmizi a proméni se v nehmotnou
energii, jak jsme jiZ zminili. Svét se v takovém pojeti najed-
nou stane prokazatelné nehmotnym a jeho nehmotna forma ma
pravé podobu tvirci inteligence, védomi, informace ¢i mys-
lenky. Jak ke stejnému zavéru dosli myslitelé, jejichZ nazory
jsou zachyceny ve starych védach, ziistane navzdy zahadou.

47

PREDNASKA DRUHA

Hmotné objekty,
prostor a cas, jsou pouhou iluzi

Motto: Tajemstvi nasi existence spocivd ve zddnlivém proti-
mluvu — materidlni svét je ve své podstaté nehmotny. Abychom
takovy zdveér vibec vstiebali, hledejme nejdrive odpovéd na
otdzku, kam az jsme schopni rozsifovat hranice své predstavi-
vosti v prostoru a v case.

ledat pravdu o nds a o vesmiru se snazily uz nejstarsi kul-

tury lidstva. Obrovské tajemstvi nasi existence probouze-
lo odpraddvna neutuchajici otdzky hledajici odpovédi na pro-
blematiku podstaty a smyslu naseho byti, a tyto otdzky jsou
dodnes soucasti mysleni kazdého ¢lovéka. Touha poznavat je
nam vlastni, snaha odhalovat kofeny, z kterych jsme vzesli,
i predikovat, co bude ,,potom®, je zcela pfirozena. Nase Zivo-
ty jsou z casového hlediska ve srovnani s tim, co ndm pred-
chézelo, a co bude nésledovat, jenom mikrousekem rozsahlé-
ho oceanu cast.

Uvédomujeme si dynamiku svéta i Zivota a z&asti rozumime
energetickym sildm, na nichZ zavisi podstatna Cast prostredsi,
jehoZ jsme soucasti. Cim jsme vzdélangjsi, tim vice jsme sro-
zumeéni se zaveérem, ze v naSem sveté neni nic statického, ale
vSechno se pohybuje, méni, pretvari, neustale vznik4 a zanika.
Jakési neprehledné fetézce nejmensSich ¢astic, které neumime
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svymi smysly bez pomoci techniky identifikovat, jsou skutec-
nymi vlddnoucimi silami, jimz se podfizuje v§echno kolem nas
a v nas.

Od davnych véku si lidé kracek po kracku osvojuji védo-
mosti a moudrost k pochopeni zazraku Zivota. Zahada védomi
a mysli je ovSem stile neproniknutelné a bezpecné skryta na-
$im dvaham kdesi za pevnymi hranicemi neznama.

Veédecké metody, naboZenské principy, sektirské seance,
Sarlatanské pfistupy, a mohli bychom jmenovat dalsi cesty hle-
dajici pravou pout za opravdovym pozndnim, vSak pokazdé
narazi na bariéru, za niZ je ndm myslicim bytostem pfistup ja-
koby odepfen. Pomdhame si symboly, fantasknimi obrazy, po-
hledy do délav vesmiru prostfednictvim stile dokonalejSich
pristrojl, v§im moZnym i nemoZnym, ale naSe patrani je porad
zoufale beznadéjné. Obcasné roztrzky mezi védou a duchov-
nimi u¢enimi nejsou ni¢im vic nez potvrzenim faktu, Ze jedna
ani druhd strana nevladne Zadnym prevratnym védénim.

Na odbornych zahrani¢nich stazich, kde se spole¢né se svymi
studenty zamyslim nad filozofickymi otazkami, casto zajdeme
spole¢né k mofti. Obvykle hned na zacatku diskuze naleju do
malé sklenic¢ky trochu vody, pozvednu ji nahoru a ukdZu na
moie. Vysvétlim studentim své presvédceni o tom, Ze pomér
lidského védéni k nevédéni je stejny jako objemovy pomér
vody ve skleni¢ce vici masam vody v mofi. Voda ve sklenicce
je védéni, voda v moii je lidské nevédéni. MiZzeme mit pred
jménem a za jménem spousty titulll, miZeme mit za sebou stu-
dium na nejprestizn€jSich univerzitach, ale nic to neméni na
skutecnosti, Ze o svété, ve kterém Zijeme, mame jenom hrst ne-
patrnych védomosti, drtivd vét§ina poznani pred ndmi zistava
utajena a skryta.

Realita je pouze jedna, a chceme-li ji v naSich predstavach
presné rekonstruovat a pochopit, mame jediny skutecny na-
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stroj — svoje vlastni védomi. VSechno ostatni, co jsme do-
sud dokazali sestrojit, jednoduchymi pomiickami pocinaje
a elektronickymi zafizenimi konce, to jsou jenom podpurné
prosttedky pro uvaZovani o hlubinich naSeho individualniho
védomi, které i pod kiizovou palbou stile novych informaci
zlstava jedinou autoritou, schopnou postupné odhalovat pod-
statu svéta, ktery spole¢né sdilime.

Pfiznejme si upifimné, Ze od narozeni az do smrti v nas ne-
ustale pretrvava pocit, Ze je tu cosi vic, cosi ohromného, co je
vSemu nadfazeno, co neni bezduché, ale co se sklada ze vza-
jemné provazanych komponent a vytvéii systém, jehoZ proces,
smysl i podstata stoji mimo nas dosah. Prosté cosi, co vSechno
fidi a vede.

Ohromujici systém, ktery nas presahuje, je Zivouci, plasticky
anic v ném neni pevné. Umime si ho predstavit v korelaci troj-
rozmérného prostoru a Casu, a dokonce jsme schopni apliko-
vat jeho vypozorované zakonitosti v celé fad¢ védnich obora.
JenomzZe trojrozmérny prostor dany vySkou, Sitkou a hloub-
kou je pro pochopeni vesmiru nesmirné chudobny a prosty.
Stav bych pfipodobnil k jednoduché kalkulacce zakoupené na
trzisti, se kterou bychom zamysleli provadét slozité matema-
tické operace, jeZ sotva zvladnou soucasné nejmodernéjsi po-
¢itaCe vybavené nejpokrocilej$imi softwary. S kalkulackou
nepochodime, protoZe neni schopna potfebnych operaci. Aby
si s nimi poradila, musela by byt jinak konstruovéana.

Nedivme se, Ze naSe hlavy se obcas citi uStvany pii snaze
formulovat a rozvijet zavéry, které si Ize predstavovat kdesi dél
za nasim trojrozmérnym svétem. Nezname vychozi podminky
skryvajici se mimo ndmi vnimatelny svét, a nezndme ani pa-
rametry onoho svéta. Ale nase mysl disponuje jednim obrov-
skym privilegiem, kterym nedisponuje Zadny stroj —je schopna
imaginace, a pravé ta ji dokaze tu a tam vyvést ven z temného
labyrintu, jimZ je po dobu naSich Zivotl pohlcena a svdzana
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v biologicky podminéné struktufe nasich individualizovanych
bytosti. Stroje a programy jsou vypocitatelné, nase mysl vypo-
citatelna neni, stejné jako neni vypocitatelné védomi, z néhoz
mysl vyrlsta a s nimZ existuje v uzké symbioze.

Realita kolem nas a v nas je jakoby neomezend, prestoze
jsme schopni vnimat z ni pouze urcitou ¢ast. Kvantovy fyzik
nds znovu upozorni, Ze skutecny svét je pouhé vinéni a bez-
hmotna energie — k ovéfeni tohoto tvrzeni staci malickost: pro-
niknout hluboko do struktury hmoty. Jak jsme uvedli v dvodu,
hmota se v kvantovém prostiedi zacne ztracet, nasledné jeji
hmotna konstrukce zmizi iplné€ a zlstane pouze energie.

PoloZzme si otdzku: Je materidlni svét ve své podstaté
opravdu nehmotny? Uz sama otdzka vypada na prvni pohled
jako protimluv, ale pokracujme v ni dél: JestliZe hmotny svét
je svoji podstatou tvofen nemateridlni energii, ¢im je tvorena
ona energie? Mezi spoustou nabizenych odpovédi miZeme vy-
brat tfeba tuto: Podstatou té energie je Castice, ktera dava ener-
gii hmotnost. JenomZe mluvime o nehmotné energii. Jakd tedy
hmotnost?

Nemusi jit nutné o Higgsovu Castici, po niz védci usilovné
patrali, a7 ji udajné skute¢né nasli, ale jisti si nemohou byt —
zminéna Castice miZe mit zcela jiny charakter, neZ predpokla-
dali. Jeji skuteCny vliv na korelaci mezi energii a hmotou ukaze
teprve budoucnost. Ale at uz je takova, nebo onaka, musime
se ptat dal: JestliZe tato ¢astice dava jinym ¢asticim hmotnost,
co je jeji podstatou? Je sama hmotna? Pokud bychom tuto tezi
pfijali, pak jsme zase na zacatku, ale s opacnym zavérem. Je-li
néjaké Castice hmotnd, pak existuje cosi vic nez jenom nema-
terialni energie, schopnd vytvaret iluzi hmoty. Jsme u dichoto-
mie, jednim vyvracime druhé a cesta jako by nevedla dal. Bud
je jedno, nebo druhé, ale ditkaz ani pro jedno, ani pro druhé, ne-
mame. Jak tedy dal? Nebo plati to, co jsme uvedli vySe, Ze na
dichotomii musime zapomenout, protoze nds faleSné¢ omezuje?
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Zkusme se alesponi v mysli dostat za kulisy naseho trojroz-
mérného prostoru a za schéma naSich béZznych Zivotl, v cemz
nam zavedeny svét védy nebude naklonén, protoZze vnimani
a predstavy jevli mimo prostor a ¢as nepfedstavuji zavéry a teo-
rie védecky prokazatelné, zpochybnitelné a experimentalné
ovétitelné, a vlastné neexistuje Zadnd metodologie, kterou by-
chom se mohli fidit, ¢i metodika, jak dosazené poznani tes-
tovat. Stavime na divtipu, intuici, domnénkéch a ¢astecnych
poznatcich, pficemz mame jenom skromnou az mizivou teore-
tickou oporu exaktnich véd.

Kam az jsme schopni rozsifovat hranice své predstavivosti
v prostoru a ¢ase a jak uplné jinak bude vypadat svét, kdyz ty
hranice pfekrocime? V prvé fadé zapomerime na to, Ze vesmir
je cosi jako nezivy stroj, slozeny z miliard soucastek pohybu-
jicich se v presné danych parametrech. Chapejme vesmir jako
Zivy organismus, nebo spiSe jako ¢ast Zivého organismu, pod-
1éhajiciho fddu a systému, ale soucasné trpictho svymi vlast-
nimi nedostatky a chorobami.

Je-li vesmir ¢imsi pfipominajicim Zivou strukturu, pak ona
sama prinasi nespocetné mnozstvi dal§ich podmnoZin Zi-
voucich projevu, které se nam lidem mohou jevit jak obecné
platné, tak i jedinecné ¢i vytrZzené z kontextu: Vesmir, galaxie,
planeta, pfiroda, ¢lovék, buiika, gen — to je naplnéné tendence
vnimani hmotnosti, vychazejici z pivodni struktury neustale
se proménujiciho svéta, ale je to jen a jen pouze jedna z linif,
kterou dokdZeme vnimat pres vlastni subjektivni thel pohledu
(osobitou individualizovanou projekci) prostfednictvim ener-
gie, jiz naSe védomi disponuje.

Zamyslime-li se dal, pak zcela opridvnéné muiZeme dojit
k z&véru, Ze zminénou ¢astici, schopnou dodévat energii hmot-
nost, je vlastné informace, inteligence, mysleni, ... Jaky obraz
ona Castice, predstavujici globalni inteligenci, ponese, takovou
formu da materialni iluzi a s ni spojenému prozivani.
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Znamena to, Ze obdobnych svétl, v jakém Zijeme my lidé,
miZe byt soucasné vedle sebe nespocet a ony svéty se mohou
mnohostranné prolinat. Ten naS dostal do vinku trojrozmérny
prostor a cas, ostatni svéty mohou byt ovSem zcela jiné. My lidé
se miZeme povazovat za jeden urcity strukturovany projev ener-
gie schopny generovat vesmirnou inteligenci danym zptsobem,
a tak uZivat konstruktu, ktery nazyvame bytim a mySlenim.

Jestlize strukturovana konstrukce energie (nase télo) ztrati
v disledku nehody, nemoci ¢i stafi schopnost nadale fungovat
v podobé Zivého organismu (jako vzajemnymi pravidly svazany
celek) a zemfe, ztrati i schopnost napojeni a uzivani globalni
tvofivé inteligence, projevujici se v nasem ,,pozemském* mys-
leni. V€domi se smrti ¢lovéka tedy nezanika, ztraci se oviem
jeho konkrétni vazba na prostiedi, na bytost — svého dosavad-
niho nositele —, na ustdlené ndzory, na hodnotovou orientaci
atd. a rozplyne se zpatky ve vesmirné globalni inteligenci.

Lidské byti povazujme za fragmentarni Zivouci systém, ktery
je pocinan, spoustén a recyklovan globalni tvotivou inteligenci,
pricemz nejde o nic mechanického a vypocitatelného. NaSich
nékolik zékladnich smysli je ov§em pfili§ omezenych na to, aby
nam zprostiedkovalo vice nez jenom elementarni zkuSenost.

Kdo se spolehne vyhradné na smyslové zkusenosti, bude se
sice chovat racionalné, objektivné a predvidatelné, ovsem Ru-
bikon skute¢ného hlubokého poznéni prekroc¢i jenom stéZzi.
Myslet si, Ze smyslové detekovany svét je tim, co jediné mize
objektivné existovat, je pfili§ skromné a netviiréi. Mnohem za-
jimavéjsi je predpoklad vyjadieny predstavou zahrnujici jed-
noduché pravidlo: co si pomyslim, to ovliviiuje svét.

Nejvétsim privilegiem naSich mysli je vedle imaginace pravo
¢init zcela svobodna rozhodnuti, ddvajici naSemu byti charak-
ter védomych stvoreni a do urcité miry samospravnych bytosti.
Uzkoprsé poklonkovéni pred nevédénim ohroZuje né§ vyvoj
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i dynamiku rastu. Nase mysl si Zada byt zadsobovana neutu-
chajicim proudem informaci a novych védomosti, potfebuje
nekompletni obraz svéta dopliiovat novymi modely poznani
a sytit se netprosné potravou dalSich a dalSich znalosti, mé-
nicich a zpfesnujicich n4s pohled na objektivni realitu. Je to
pracné a nepohodIné, ale kdyby vSichni lidé odmitli nardz pra-
covat a myslet, svét by nezemfel jenom na hladomor, ale pre-
devS§im na lavinu a epidemii demence.

Ano. Mysleni je jedinym prostiedkem chranicim nés pted
demenci, prazdnotou a smrti. Mysl si sama prosadi, co potie-
buje — ma sviij vlastni pohled na svét i vnimani reality a zcela
prirozené obhajuje své pozice. Sama je nehmotnd a je tvofena
vyhradné energii, pfi¢emz sama mySlenka neni ni¢im jinym
nez zpracovanou, uvédomélou a koncentrovanou informaci.
Vesmir sdm je velmi inteligentni, mé tvofivého ducha a naSe
mysl je jednim z produktd onoho tvofivého ducha. A nase exis-
tence? V ni si vytvarime vlastni realitu a tvofime i vnimame
svij osobity Casoprostor.

Dlouha tisicileti lidé podvédomé déli svét kolem sebe na ob-
jekty (materidlni véci) a prazdno. Jde o zdani podporované na-
Simi smysly, ale ve skuteCnosti je tomu zcela jinak. Prazdno
je stejnou iluzi, jakou predstavuje hmota. Neni ani hmota, ani
prazdny prostor, kolem nés je pouze energie vytvarejici nejriz-
néjsi energeticka pole, jejichZ podstatou je pravdépodobné vinéni
plné informaci, plné jakéhosi vSudypiitomného védéni, z kterého
umi naSe osobni lidskd mysl brat informace a pretvaret je v kon-
krétni védomosti. Prazdno je tvoreno energii stejné tak jako to, co
v naSem chédpani povazujeme za hmotu. Dokonce dnes vime, Ze
hrst ,,prazdného prostoru” mize obsahovat mnohonasobné vice
energie neZ veSkerd zdanlivé pevnd hmota ve vesmiru.

Jakkoli to miiZe znit absurdné, podstatou svéta neni materialni
realita, ale objektivni realita — védomi. Otazkou je, kolik druhi
realit se kolem nds vlastné rozprostird. Srovnejme tfeba jenom
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snovy prozitek ve spanku s védomym prozitkem uprostied dne.
Filtr nasi mysli si je do paméti uloZi bez rozliSeni realit. A prece
snovy svét je pro nas zcela jiny nez ten naS kazdodenni, oby-
Cejny. Nervova soustava ¢loveka je schopna napojit se na vicero
realit, pfestoZze my ve skuteCnosti nevniméame realitu, ale zpro-
stfedkované pouze nasi predstavu o realité. Jeji skutena podstata
je naSemu védomi skryta, protoZze mozek mé jenom omezené
schopnosti zpracovat hlubsi urovné svéta a pronikat do nich.

Vratime-li se zpatky do trojrozmérného prostoru, v némz
jsme jakoby uv€znéni, pak jenom tézko prekonidme v mys-
lich pevny materidlni svét, tvofeny hloubkou, vySkou a §itkou,
a samozfejmé i nulovou soufadnici Casu, tedy pritomnosti, kte-
rou chdapeme jako ramec skute¢né reality (minulost a budouc-
nost uz jako bezprostredni realitu nevnimame). Pevna podoba
svéta kolem nds je matouci — zda se ndm, Ze makroskopicky
svét je vSudypritomnou soucasti nasich Zivotd. Hacek je ovSem
v tom, Ze takovym je pouze v naSem vnimdni, skute¢nd pod-
stata svéta je ddna elementarnimi ¢asticemi nehmotné povahy.

Svét kolem sebe nevniméme oc¢ima, nosem, prsty, uSima ¢i
jazykem, svét vnimame svoji mysli, ktera je schopna pracovat
pouze v neobycejné dimyslném organu — mozku, a to pouze za
predpokladu, Ze ten je zdsobovan dostatkem Zivin a kysliku.

Mozek si umi vykreslit jakoukoli informaci do podoby ob-
razu a ulozit si ji do paméti. V rdmci mozkové Cinnosti se
postupné smazdva rozdil mezi tim, co je pfedstava a co je sku-
teCnost. Je tfeba zdaraznit, Ze mozek je v zasad€ lenivy organ,
ktery ovSem miZeme popohdnét vili, a tak jej donutime k ¢in-
nosti, i kdyz se mu pracovat nechce.

Mozek vibec je zahadnym konstruktem — chova se jinak, nez
bychom ocekavali od ¢ehokoli v naSem redlném svété. Napfi-
klad pfi zvySovani svého vykonu nezaznamendvame néjakou
vy$si spotiebu Zivin ¢i kysliku, neni zde Zadna pfimo imérna
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vazba. At pracujeme ve velkém mentalnim vypéti, ¢i nechame
mozek odpocivat, jeho spotfeba je stejnd, nékdy dokonce klesa.
Zaznamename v ném pouze rozdilny pocet elektrickych im-
pulst i zmény v elektromagnetickém poli. MiiZeme si tedy po-
lozit otdzku: Je podstatnéjsi to, co probiha uvnitf mozku, nebo
to, co probiha mimo né;j?

A soucasné hledejme odpovéd na otazku, jestli existuje néco
skute¢ného vné mozku, pokud to neni dfive zobrazeno v jeho
nitru. Svét, ktery vnimame, si totiZ z velké casti tvorfime sami.
To ovSem neznamena, Ze kolem naseho mozku neni nic. Na-
opak. Je tam plno nepochopitelnych jevi, které alespon z&asti
poodkryva kvantova fyzika.

Pravé kvantové fyzika pfibliZila naSe poznani cemusi, co bylo
dosud naprostou absurditou — mystice a spiritualismu. Trojroz-
mérny prostor a ¢as, tedy rdmec nasich Zivotl, je totiZ uspora-
dan tak, Ze svym zplsobem se v ném vSechno se v§im dotyka,
a pravé ono ,,dotykéni* je cestou k prekonéni svéraci kazajky
trojrozmérného svéta. Kvantova fyzika totiZ prokazuje, Ze ¢as-
tice nebo vlna, ktera existuje na ur¢itém misté v néjaké pozici,
je tzce propojena s jinymi ¢asticemi ¢i vlnami na jiném misté,
jak jsme jiz stru¢né pojednali.

Jestlize se v zen-buddhistické nauce dozvime, Ze pohyb
listku na stromé v Tibetu miZe vyvolat napiiklad pohyb vInky
na vodni hladiné nékde uprostred Evropy, povazujeme takovou
informaci za nesmysl, protoZe to prosté smysl neddva. A prece
experimentélni kvantovéa fyzika dnes odhalila neuvéfitelnou
véc — nejenom Ze v naSem trojrozmérném svété se vSechno
se v§im neustale vzajemné dotyka, ale veskeré Castice ¢i viny
v ném jsou propojeny ¢imsi, co stoji mimo nas trojrozmérny
svét a mimo dosah naSeho vnimani.

Jinymi slovy — urcita castecka energie, naptiklad elek-
tron v jedné Casti vesmiru, je schopna reagovat na pohyby
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jiné Castecky v opacné Casti vesmiru, tfeba jiného elek-
tronu. Existuje zde ohromujici komunika¢ni vazba — kazda
¢asteCka vesmiru vznikla ¢i rozpohybovana v urcitém case
je schopna vidét jinou CasteCku vesmiru vzniklou ¢i rozpo-
hybovanou ve stejném Case a podle déni oné castecky oka-
mZité reagovat. Nikoli s prodlevou, ale okamZité — tedy bez
toho, Ze by bylo tieba fesit rychlost, to je pohyb v prostoru
a v Case. Cas a prostor nasi reality zde ztréaci jeden ze svych
zédkladnich atributt. Metafyzicka dialektika v této souvis-
losti znamena velmi primitivni a naivni pfedstavu propoje-
nosti a zavislosti jev.

Einsteinova teorie relativity postavena na ¢ase a jeho promé-
nach v zavislosti na pohybu tu najednou prestava platit — diivod
je prosty: Einsteinova teorie je sice genidlni, ale jeji platnost je
omezena pouze na nas trojrozmérny prostor a s nim vnimany
¢as. Navic FEinsteinova predstavivost je omezena rychlosti
svétla a predpoklada, Ze nic se nemuZe pohybovat rychleji nez
svétlo. Ale zminéné elektrony, které jsme pouZili jako priklad,
jsou propojeny ¢imsi nezndmym, co ma bud takovou rychlost,
ktera je v nasSich predstavich absolutni, nebo je propojuje cosi,
co nema s rychlosti jako parametrem nic spole¢ného, co se vy-
myka moZnostem naSi imaginace.

Jde o okamzity zrcadlovy efekt, tedy reakci na akci bez
jakékoli casové prodlevy. A stejné tak funguje i reaktivita
v opa¢ném sméru. Ale pozor — smér (a tedy i odliSeni akti-
vity a reaktivity) rozlisit neumime, jenom jej teoreticky pred-
poklddame, protoZe nelze rozeznat, kdo je hybatelem, tedy
striijcem onoho procesu. Abychom to rozli§it mohli, potfebo-
vali bychom poznat, ktery elektron vyvolal aktivitu jako prvni.
Jestlize ovSem akce i reakce probiha ve stejné Casové sou-
fadnici (pfitom v jiné soufadnici prostorové), nemame se ve
svych dvahach ¢eho drzet a musime se vzdat. Ukol je nefe-
Sitelny stejné jako vécnd otazka, zda byla dfive slepice, nebo
bylo diive vejce.
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Co z toho vyplyva? Ze kauzalni vidéni svéta z hlediska pii-
¢in a nésledki sice vnimdme v naSem Zivotnim prostoru jako
zékladni premisu, jejiz podstatou je na prvnim misté ¢asové
rozliSeni, kauzalita ov§em v subjaderném supermikrosvété
i v nedozirném makrosvété v zasadé neexistuje, pfiiny a na-
sledky se slévaji v jeden jediny akt, v cosi, co pfipomind jednu
vSeobjimajici myslenku, jeden fascinujici projev globdlni in-
teligence, rozkladajici se do nespocetného mnoZstvi obrazii
a projevu.

Pomineme-li fyzikdlni strdnku Casu vychéazejici z New-
tonovy mechaniky a jeho matematického modelu vesmiru
(v némz byl Cas pojat v jednosmérovém linedrnim pojeti) ¢i
Einsteinovu teorii relativity, kvantovou teorii a termodyna-
miku, kde jiz ¢as nabyva proménlivych forem, pak vztah mezi
hlubinou ¢asu a prostorem je jednou z nejvétSich zahad, pred
které kdy bylo lidstvo postaveno.

Cas jako by byl vyloucen z fadu, kterym je utvaien prostor,
¢as v naSem chdpani béZi neustile vpred, vladne naSi exis-
tenci a jeho tok je nezvratny. Je to smrtici myslenka — ale pred-
stavme si, Ze by Cas béZel proti sméru, ktery povazujeme za
prirozeny: stafi by mladli, mladi by se vraceli do détstvi, déti
by prechézely do batolat a sméfovaly do déloh matek, plody
by se smrskavaly az do vajicek a spermii, mrtvi by vstavali
z hrobil a udalosti by se vracely ke svym prvopocatkiim, bu-
doucnost by se vtahovala do minulosti...

Pro¢ se miizeme v prostoru pohybovat doptedu a dozadu, na-
horu a dold, vlevo a vpravo, kdeZto v ¢ase jenom vpied? Pravé
jednosmérnost ¢asu obsahuje mocny néstroj, ktery vnimame
jako pomijivost. Cas totiz predstavuje a odrazi silu, ktera
prostor chrani pied zahlcenim. Principidlné je ¢as tim, co
zabraniuje takovému nakupeni obrazi, které by vedlo ke zhrou-
ceni svéta. Cas tedy lze do jisté miry povaZovat za specificky

rozmér prostoru, protoZe mu zajisStuje prichodnost.
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Je to uchvacujici zjiSténi, z kterého 1ze vytuSit potencidlni
existenci sil, plisobicich mimo nés trojrozmérny svét. MiiZzeme
tedy odvodit, Ze jakasi energie nas svét presahuje a vSechno
v ném propojuje (jednim z jejich projevil je pravé ¢as), ale vime
prilis méalo na to, abychom takovou energii mohli pfesnéji po-
psat a formulovat jeji princip. Jaka je v té souvislosti skute¢na
velikost svéta? Ta se naSim predstavam zcela vymyka.

Ale pozor. V oblastech, jakymi je napfiklad kvantové pro-
stfedi, ¢as ztraci svoji opodstatnénost — stejné jako ji ztraci ma-
teridlni realita — hmota i Cas se zde stavaji pouhou iluzi, neni zde
Zadny pfednostni smér, prostor se slévd s ¢asem v jedno, viny
a Castice se vynoruji a mizi bez ukotveni v Case a prostoru...
Obnova a znovuzrozovéni se nefidi cykly ani motivy, které by-
chom uméli dat do rovnic a definic, protoZe do rovnic a definic
Ize vméstnat pouze to, co se chova podle urcitych pravidel.

Ve své knize ,,Fyzika™ si s tim lamal hlavu uZ Aristoteles
a dospél k néazoru, Ze vSechny véci podléhaji cykli¢nosti Casu,
tedy Ze vSe, co se pfirozené pohybuje, podléha vzniku a za-
niku, a to v kruhu, protoZe samotny Cas je kruh. Z toho dalsi
myslitelé, naptiklad Nemesius, biskup z Emesy (4. st. n. 1.),
usoudili, Ze tedy kazd4 chvilka naseho Zivota se vé¢né a bez
konce bude obnovovat a uskutec¢iiovat znovu. Vsichni budeme
Zit znovu a znovu ve stejnych prostiedich se stejnymi lidmi.
Ackoli to vypadd nesmyslné, odpovidd takova predstava véc-
nému nebeskému kolu, tedy ¢emusi, co mnoha naboZenstvi
chéapou jako fidici a urcujici pravidlo svéta.

Ale nejen to — i my jsme uz v predchozi pfednaSce konsta-
tovali, Ze vé¢nost je okamzik, ktery neobsahuje pohyb ani ca-
sovy pribéh. Jestlize bychom setadili vécnosti jako jednotlivé
pevné obrazy za sebe do kruhu a ten kruh roztocili, ziskali by-
chom nekonec¢nou ¢asovou smycku, kterd by se donekonecna
opakovala a vytvarela by postupnou projekci iluzi proménli-
vosti, pribéhu a Casu, a to stejnym principem, jakym to dokdze
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spustény celuloidovy film v promitacce, pokud spojime jeho
konec a zacatek a promitacku nikdy nevypneme. Film je zho-
toven z neménnych, bez€asovych a pevné vyobrazenych poli-
¢ek s jasnou kompozici (symbolizuji vé€nosti), predstavujicich
klid a nezivotnost. Ale kdyZ ta policka prosvitime a promit-
neme v urCité rychlosti za sebou, ziskame iluzi Zivota a Casu,
ve které se kompozice (symbolizujici prostor) v zavislosti na
Case zacne ménit (symbolizuje Zivot, protoZe podstatou Zivota
je pravé proménlivost).

Casovy aspekt oviem neziskdvéa prostorové vlastnosti, je-
nom jim proptjcuje pribehové iluzorni byti. MiZeme v té sou-
vislosti hovofit o ¢asoprostoru, kdy je €as povazovan za dalsi
rozmér prostoru, ale tady musime byt obezfetni. Pokud by se
stal Cas rozmérem prostoru, ztratil by svij zdkladni atribut —
zménu, a pak by prostor pfisel o pribéh — stal by se neménnou
vécnosti, nadnesené feceno, vSechno by zkamenélo jako v po-
hadce o Sipkové Rizence. Pokud by ten zkamenély prostor
mélo néco znovu ozivit, pak by musel odnékud pfijit princ —
novy cas, ktery by do sebe prostor vtihl a nastartoval v ném
procesy — tedy vdechl do strnulosti Zivot.

A jaké je v té souvislosti zapojeni nis samych do reality?
Prekvapivé velice dominantni. Experimentalné jsme jiz doka-
zali ovéfit, Ze my sami, postavime-li se do pozice pozorovateld,
ovliviiujeme to, co pozorujeme, a zdsadnim zplisobem se tak
podilime na tvorbé€ reality. AniZ si to uvédomujeme, opravdu
predev§im my sami jsme odrazem principu propojovani piicin
a nasledku jako u elektrond, o kterych jsme se jiZ zminili. Ne-
jsme ovsem schopni védomého pfistupu k takovému aktu, jak-
mile védomé uskutecnime to ¢i ono, pak se nutné objevi jeden
ze zékladnich principll naSich Zivotl — pfic¢innost a dusledky,
z nichz vychazi linedrnost casu.

Smazava se tisice let pfijimany jednoznacny nazor, Ze exis-
tuje pevna hranice mezi tim, co se rozprostira a déje mimo ns,
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a tim, co se odehrava v naSich myslich, Ze ve svété je cosi jako
neprekrocitelnd bariéra mezi objektivni realitou a nasi subjek-
tivni mysli. Naopak — ac je to podivné a nepochopitelné, na-
chazime dobfe patrny tzky vztah mezi tim, co se odehrava
mimo nds a v nés.

Pozorovatel i pozorované se podili na procesu tvofeni a obje-
vovani spolecné, pficemz pozorovatel je nepostradatelnou sou-
Casti procesu, pii kterém se Castice nebo viny mohou projevit.
Nesmeéle tak zacindme nahliZet tam, kam se dosud lidskd mysl
podivat nemohla a nedokézala.

Tyka se to vSech lidskych bytosti — kazda disponuje schop-
nosti vnimat, pozorovat a ménit realitu v jeji subatomarni po-
dobé. Vratime-li se k elektronu, on sam neobsahuje Zddnou
veli¢inu, ktera by existovala ,,jenom tak®, nezavisle na mysli
pozorovatele, ale disponuje potenciondlni pozici v prostoru
i potenciondlni rychlosti, pfiCemZ potencionalita je ddna moz-
nosti, Ze jej bude nékdo pozorovat. Jenom v tom ptipadé se
realné projevi, jinak pouze ,,dfima*“. Pozorovatel je tedy Cini-
telem nezbytnym k tomu, aby se potencionalita ,,probudila‘“
a zacCala existovat, ale to neni vSechno. My jako pozorovatelé
oné veli¢iné vtiskujeme i vlastnosti. NaSe subjektivni pozoro-
vani neni tedy pouhou pasivni ¢innosti, ale je naopak vysoce
aktivnim tvr¢im ¢inem.

Uplna struktura subjaderného mikrosvéta i nedozirného
makrosvéta je nad naSi predstavivost, nicméné muiZeme si
pomdhat alesponi metaforami (z feckého petagépev — meta-
férein — prenos), spocivajicimi ve vytvareni konstrukci z pre-
naSené¢ho vyznamu na zdkladé podobnosti, tedy prenasSeni
vyznamu pivodniho pojmenovéni na jiny pfedmét, pro ktery
pojmenovani nemame nebo ho chceme zpfesnit, zvyraznit ¢i
identifikovat. Pomoci si miiZeme 1 metonymii, coZ je prend-
Seni vyznamu na zakladé€ jiné souvislosti nez podobnosti, jde
tfeba o prenos vyznamu z jednoho jevu na jiny jev vyskytujici
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se v jeho blizkosti nebo ptenos podle piivodu, pficinnosti ¢i ji-
ného spole¢ného znaku.

Predstavme si svét jako morsky zéliv s pisCitou plazi, na
které stoji dfevéna chata s uzavienymi a zatemnénymi okny
a dvefmi. Uvnitf se nenachdzi Zadny nastroj nebo prostredek
schopny zprostiedkovat ndm jakoukoli informaci zvenci. My
se nachdzime v té chaté a cely nas svét je dan prostorem uvnitf
a ¢asem, ktery zde probiha. Nemame potuchy, co se déje vné
za zdmi chaty, a ¢im jsme v ni uzavieni déle, tim pevnéji dospi-
vame k presvédceni, Ze cely svét je pouze ona chata. VSechno
dal je mimo nasi mysl, a tedy zdanlivé neexistuje (vzpomenime
na Platonovu jeskyni).

JenomzZe jsme zvidavymi tvory a jednou se ndm podafi od-
Skrabnout kousek zatemnéni na okné€ a vyhlédneme ven — v tu
chvili pro nés zac¢ne existovat i svét za zdmi chaty, a jakmile
pozname zéliv, zatneme se pidit po dal§ich tzemich, a naSe
poznéni se bude posunovat dal a dal a dal... Takovy je proces
poznéni, jehoz fungovéni plati v obecném méfitku.

A ted si predstavme jinou variantu. NaSe chata stoji v pro-
storu, kde neni na prvni pohled viibec nic. DileZité je slovo ,,na
prvni pohled®, protoZe nic je naprosto nesmyslna kategorie,
kterou si v ryzi podobé nelze predstavit. Nic je zcela matoucim
pojmem uZz proto, Ze pii jeho predstavé se nemame ceho chy-
tit. Ale pajcme si ten vyraz, protoZe nejlépe odpovida tomu, co
potfebujeme.

Vykoukneme i v tomto druhém piipadé vyskrabanym za-
temnénim z chaty ven, zpocatku (,,na prvni pohled*) opravdu
spatfime ono ,,nic* (synonymicky ,,prdzdno®). Upfeme-li vSak
do onoho ,,nic* svoji mysl, zanou se z ,,nicoty” vynorovat
vlny a castice sestrojujici pod ndporem naseho védomi zaliv
a dalsi krajinu, protoZe sila nasi mysli je k tomu pfinuti. Pod-
minkou, aby z nicoty zacalo néco vznikat, je tedy v tomto pfi-
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padé existence védomého pozorovatele, protoze dokud se do
procesu tvorby pravé pozorovatel nezapoji, Castice ¢i viny zl-
stanou skryté a pro nas v tu chvili viibec neexistuji. Vypadaji
jako ,,nic*, ale potenciondlné jsou pfipraveny vytvofit obraz,
ktery si bude pozorovatel prat.

Odtud se miZeme posunout v ivahich dal — co za tvofivou
silu se skryva v lidské mysli? Jakou zdzra¢nou esenci, schop-
nou tvorby reality, naSe mysl disponuje? Pfipomeinime, Ze na
kvantové urovni Zadnd hmotna realita neexistuje, zacne existo-
vat az tehdy, zacneme-li ji probouzet, vytvaret a piipadné mé-
fit. T€ esenci (tvorivé sile) fikdme docela jednoduse — védomi.

Opét pouzijme jako priklad ¢astici nebo vlnu — pfi jejich po-
zorovani nejsme schopni urcit presné jejich pozici, stalost, pro-
ménlivost ¢i rychlost, navic pozorujeme-li ¢astici, odpovi nim
jako Castice, pozorujeme-li vinu, odpovi nam jako vlna. Nedo-
staneme urcitou informaci, jeden vystup, tvar ¢i ur¢itou hodnotu,
ale ukézi se nam vSechny moZnosti vystupt, tvard a hodnot. Do-
staneme tolik verzi, Ze je naSe védomi akorat prelétne, ale mysl
nam umozni cilené sledovat pouze jednu variantu, intelektual-
né nadangjsi jedinci zvladnou tfeba i nékolik dal§ich variant.
Jen dominantni varianta se ovSem cilené zachova tak, jak sami
chceme, protoZe ji svym pozorovanim dominanci udélime.

Miuzeme vyvodit zavér, Ze vedle svéta, ve kterém Zijeme,
existuje soucasn€ obrovské mnozstvi paralelnich svétd, z nichz
kazdy ma parametry postavené pravé podle formy a struktury
védomi, které urcitou formu svéta vytvari i vnima. Nas para-
metr védomi je nastaven urcitym zpiisobem, a proto my, ob-
dobné konstruované lidské bytosti s tély a mozky (jedna jako
druhd), vnimame jeden urcity svét jako celistvy a osobity
systém energie a hmoty, a vnimdme ho vSichni témér stejné,
protoZe nase védomi si cilené vybird z existence ohromného
mnozstvi variant paralelnich svétl praveé ty vystupy vin a ¢as-
tic, které vykazuji stejny parametr — tvoii tedy iluzi jednoho
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pevné strukturovaného celku — naSeho svéta. Mame prosté
mozky postaveny a kalibrovény tak, aby fungovaly na jednotné
bazi, proto je jejich schopnost i stejné cilena.

Odtud uz neni daleko k tomu, abychom stilym opakova-
nim védomych schémat dospéli k takové urovni mysleni, ktera
omezi touhu i schopnost poznévat paralelni svéty, ale plné se
ztotoZni se ,,svym* svétem, vytvoii si v ném sviij fyzikdalni sys-
tém a vybuduje realitu, které rozumi a v niz se orientuje.

Klicovym faktorem utvarejicim realitu je tedy nase schop-
nost uzivat védomé mysli, kterd ovSem neni ni¢im vic nez jed-
nim stupinkem mnohem hlubsiho uspofadani komplexné;jsi
a vys§i inteligence, rozprostirajici se ve vSech paralelnich va-
riantach svétd. V souladu s mnohymi starymi u¢enimi tak ma-
Zeme pifijmout mySlenku, Ze podstatou a zdkladem naSeho
individuélniho byti je osobni védomi, které odrazi tvofivou in-
teligenci védomi globélniho.

Ale jak si mame védomi a inteligenci predstavit? Z fyzikal-
niho hlediska se miZeme ptat: co je to za energii, jakou ma
podobu, z ¢eho se sklddd, md néjakou hmotnost ve smyslu
Einsteinova tvrzeni, Ze energie s hmotnosti se daji zaménovat,
protoZe podstatou hmotnosti je pravé energie? To by pak i vé-
domi muselo néco vazit! Molekuly tvofené z atomu a atomy
tvofené z elektront, protond a neutronti ov§em nebudou sta-
vebnimi prvky védomi, proton i neutron néco vézi, elektron je
sice jen dvoutisicinou hmotnosti protonu a elektronu, ale i tak
neni nulovou veli¢inou z hlediska hmotnosti.

Vime, Ze je$té mensi neZ protony a neutrony jsou kvarky, ale
ty tvofi jen procento jejich hmotnosti. Tajemstvi se neskryvd ani
ve virtudlnich ¢asticich, které nemaji stdlou hodnotu energie,
ale osciluji kolem nulové hodnoty, a jejich neustalou fluktuaci
i vakuum, zdanlivé prazdny prostor, ziskdva svoji hmotnost,
protoZe i ve vakuu se Castice objevuji a mizi. Teorie kvantové
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chromodynamiky navic tvrdi, Ze Castice se vyskytuji v parech
vytvarenych Castici a anticastici, vynofuji se s riznym mnoz-
stvim energie a vytvari své charakteristické spektrum. Pozoru-
hodnymi ¢asticemi jsou v této souvislosti i tzv. gluony, které
v protonech a neutronech drzi pohromadé kvarky, a pravé ony
davaji protoniim a neutrontiim témét veskerou hmotnost. Ale
kde je védomi? Kde se skryva a jakou ma podobu? Pfi fyzikal-
nim patrdni na né¢j prosté nikde nenaraZime! Vymyka se fyzi-
kalni podobé? Pokud ano, jak je to mozné?

Pro¢ najednou sklouzavam k fyzice? Z prostého divodu —
chci ukazat, ze 1 kdyZ fyzika neumi odpovédét na velké otazky
spojené s védomim, presto je efektivni cestou, kterd mnohé
naznacuje z hlediska naSeho byti a ktera otvird brany poznani,
protoze poskytuje nasemu mySleni oporu. Fyzikdlni zakony
jsou podstatou naSich teoretickych tvah, prestoZe v kazdé ma-
tematicko-fyzikalni moudrosti musime neustdle pocitat je-
nom s relativni pravdou a s potenciondlnim omylem skrytym
v kazdém tvrzeni. Chceme-li fyziku pouzivat rozumné, nepo-
vazujme jeji postuldty za absolutni pravdy, ale ponechdvejme
vzdy za fyzikalnimi zdkony prostor pro intuitivni uvahy, pro
cosi neméfitelného, co nas presahuje — at uz to nazyvame vse-
homirem, bozi rukou ¢i tvorivou globdlni inteligenci.

Filozoficky totizZ plati, Ze hluboké poznani pfirodnich zdkonu
vede 1 k poznani zdkonl spolecenskych — nic v nasem svété
neni izolovano, kazda ¢ast celku pasobi na jiné Casti, ovliv-
uje je, 1idi, podporuje, brzdi, akceleruje i rozporuje, soucasné
je sama ovliviiovéna, fizena, podporovéana, brzdéna, akcelero-
véna a rozporovana. VSe je v neustidlém pohybu vyvoldvaném
kombinaci sil, které misi jednotlivé komponenty svéta do stfi-
dajicich se souladl a rozpori.

Jestli v nékterych svych pfednaSkach vyzyvam k tomu, aby-
chom zapomnéli na matematiku a fyziku, pak je to presné v téch
ptipadech, kdy tyto discipliny nase abstraktni tvahy srazi jako
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nepodlozené a znemoZiiuji jejich rozvoj. Mozna miij ob¢asny
atak vic¢i matematice a fyzice plsobi arogantné, ale nezna-
men4 to, Ze bychom méli matematikou a fyzikou pohrdat.

Naopak — diky fyzice a matematice jako jazyku informaci se
naucime popisovat prostor a ¢as, a jenom diky nim se miiZeme
vypravit na dal$i, vyS§i stupinky poznani az k hranicim lid-
ské predstavivosti. Nic na tom neméni fakt, Ze v urcité fazi po-
znani je musime nechat stranou, abychom mohli postoupit dal.
Princip je jednoduchy a pfipomind cestu kosmické rakety do
kosmu — pfi startu jsou jeji pIné nadrZe nezbytné k tomu, aby
zasobovaly motor pohonnymi hmotami a raketa mohla vystou-
pat do predepsané vysky, ale jak je vynesena dostateéné vy-
soko, prosté vycerpané zasobniky odhodi a dal si poradi sama
pouzitim jiného mechanismu pohonu.
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PREDNASKA TRETI

Kazda myslenka ma své fyzikalni
disledky — nejen v kvantové mechanice

Motto: VEdomi neni pouhym produktem mozkovych funkci, je
to svébytnd klicovd substance svéta. Kazdy den tak zaZivdme
intimni pocit, Ze jsme stvofriteli svych vlastnich osudd. Podsta-
tou vseho je totiz chtént.

pustme na chvili prostiedi kvantové mechaniky a povSim-

néme si, Ze 1idé uz velmi davno zaregistrovali podivny fe-
nomén — pokud na néco usilovné mysleli, velmi Casto se jim
chténé naplnilo. Toto pozoruhodné zjisténi shrnovali do prozaic-
kych vyjadreni a lidovych moudrosti typu: KdyZ néco hodné
chcete, tak to i dostanete. Jak se do lesa vold, tak se z lesa 0zy-
vd apod.

Pfipomeiime v této souvislosti i formulaci tzv. zdkona pfitaz-
livosti, ktery z hlediska filozoficko-psychologického definuje
obdobny princip, na jaky poukazuje lidovd moudrost: VSichni
védomé ¢i nevédomé pouZzivdme univerzalni silu, schopnou
vtahovat do naSich Zivott to, o co védomé usilujeme. VSechno,
co prozivame, nevédomky pritahujeme uz tim, Ze na to sou-
sttedime pozornost. Nase védomi se tak stavi do role mag-
netu vyzafujiciho tajemnou silu — stdvame se diky ni tim, na co
myslime a o ¢em premyslime.
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Pritazlivost v tomto pojeti funguje jako gravitace — cilené
napfené a nasmérované védomi drzi pohromadé konstrukty
a vazby, které by se bez jeho piisobeni nejenom nikdy nevy-
tvorily, ale nemohly by ani vykazovat soudrZnost — rozpadly
by se. A protoZe védomi je neutuchajicim stile Zivoucim pro-
cesem, nemiZzeme ani stvofeni chdpat jako stav, ale jako pro-
ces, ktery probiha neustdle, a my, jako fragmentarni nositelé
védomi, jsme jeho hybateli.

Subatomické ¢asti, ze kterych jsme vytvoteni, v sobé skryvaji
energii, kterd je vysledkem védomi, a vSechno v néas a kolem
nas je vysledkem konkrétniho sméfovani naseho mysleni, které
vytvari a pritahuje objektivni realitu v tisicerych podobéach.

Opustime-li ve svych predstaviach zdkladnu prostoru a Casu
v podobg, v jaké ji dlouho vyznavala a vyznava velka ¢ast za-
padni védy, a uvédomime-li si pomijivost stavll vS§eho, nutné
dojdeme k zavéru, Ze v nasem svété neni nic, co by nepodlé-
halo zméné a co bychom nebyli schopni registrovat jako do-
casny stav.

AvSak zahadna substance — globélni védomi a s nim spojena
vSeprostupujici tvoriva inteligence — stoji mimo toto schéma,
jde o cosi diametralné jiného. Védomi je stdlé, a jestli vSe
v nami detekovaném svété podléha fazim zrodu a zaniku, pak
globalni védomi a tvofiva globalni inteligence nikoli (na roz-
dil od védomi individualniho). Silu védomi si uvédomovaly
uz nejstarsi lidské civilizace a ve svych filozofickych naukach
predpokléadaly existenci univerzalniho védomi prostupujiciho
cely svét. Tento predpoklad domysleli do nejriznéjsich podob
univerzalniho ducha zosobifiovaného bytosti nazyvanou Bih,
ktera stoji v pozadi veskerého déni.

Nepochybujeme o tom, Ze disponujeme mysli a védomim,
ale soucasné jsme presvédceni, Ze nase védomi funguje v pod-
fizenosti vySsiho védomi, které podstatné ovliviiuje vSechno
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déni a je v ném skryto i tajemstvi Zivota. I proto je ¢ast lidstva
ochotna formou ndboZenstvi a kultl poklonkovat vyssimu vé-
domi a transparentné mu vyjadfovat svoji podfizenost.

Nase neutuchajici Zizen po védéni prinési stdle nové a nové
poznatky a roz$ifuje v nasi védomé mysli informace o svété.
Dnes uZ nepfijimame jednoduché pravdy o hmoté jako o sou-
hrnu pevnych atomil, nepovaZzujeme prostor a ¢as za pevné
a stalé hodnoty, ale posunujeme se v poznani vpred a své nazory
modifikujeme pravé v zdvislosti na rozvijejicim se poznani.

Cim dal hloubgji pronikime do subjaderného mikrosvéta
a svét diky tomu nazirdme a chapeme jako celistvy prostor,
ve kterém vSe souvisi se v§im. Kazd4 castice ¢i vlna je zde
hluboce propojena s jinymi ¢asticemi a vlnami, pficemz hy-
batelem vseho je pravé nase védomi. Mohli bychom za jis-
tych okolnosti pfijmout i tezi, Ze nase vnitini (implicitni)
proZivani a uspotadani je prvotni a teprve z ného se rekrutuje
vnéjsi (explicitni) usporddani, tedy svét, ktery mylné cha-
peme jako pevné dany materidlni konstrukt nezavisly na na-
Sem védomi.

Nezazivime kazdy den intimni pfesvédceni, Ze jsme stvori-
teli svych vlastnich osudd, a to v dobrém i zlém? Ze pfi zkou-
mani ¢ehokoli, co nas zajima, mame nakonec pocit, Ze jsme
to stvofili sami? Ze mysleni je natolik aktivnim procesem, Ze
méni fyzikalni systém dle obrazu svého? Ze kazda myslenka
ma své fyzikalni dasledky?

NaSe schopnost myslet je postavena na vytvafeni obrazi.
Od narozeni, a mozZna je$té v prenatalnim véku, si osvojujeme
vnimani svéta prostfednictvim smysld, které nam zprostied-
kovéavaji zkuSenost. Ale nejsou ony smysly jenom nastrojem
k pfetvareni vln a ¢dstic na iluzi materidlni reality? Smysly ob-
vykle povaZujeme za pouhé pasivni detektory objektivni rea-
lity, ale ony obsahuji i velky tvarci potencial.
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V jedné ze svych knih jsem napsal: ,,JestliZe si predstavime,
Ze Zddny fyzikdIni a fyzicky vesmir neexistuje, ale my si ho je-
nom v obrazech, které ndm predklddd védomi, predstavujeme,
pak hmota, cas i prostor mohou byt stejné tak skutecné jako
iluzorni, jde jenom o to, jak v té souvislosti pracuje lidské veé-
domi. Nad touto problematikou se zamyslel treba Platon, ktery
se snaZil najit odpovéd na otdzku, ¢im je skutecny svét. A co je
vesmir? Lidé si ho predstavuji jako prdzdny prostor, ve kterém
Jsou pohdzeny objekty ve formé galaxii a planet, ale vesmir, to
Jje predeviim jedno obrovské energetické pole plné Cdstic, vy-
tvdrejicich interferencni obrazy v prostoru, pricemZ tyto obrazy
v sobé nesou ziejmé i zdrodek mysleni. A kdyby ty cdstice nesly
v sobé i néjakou interferenci vytvdrejici energii, kterou nazy-
vdame mySlenim, pak by mysleni bylo uspordddnim takovych in-
terferenci do urcité formy, kterd se jako podle Sablony kopiruje
z Clovéka na clovéka. A lidské télo neni nicim jinym nez uspo-
rdddnim energetickych Cdstic docasné spojenych k tomu, aby
mohlo generovat a proZivat interferencni obrazy.

Predpokladejme, Ze vSechny paralelni svéty, které pravdépo-
dobné existuji, jsou vzajemné propojeny a jsou soucasti jednoho
celku. Pak bychom méli byt schopni je vyjadrit jedinou vino-
vou (pfipadné Casticove orientovanou) rovnici, ktera by v sobé
zahrnovala i mnozstvi v§ech proménnych (nehledal pravé tady
Einstein bez tspéchu svoji ,,jednotnou teorii pole“?), ale nase
matematika by ndm k sestaveni takové rovnice nestacila. Ona
rovnice by musela mit formu obrazu schopného pojmout pravé
zminénou proménlivost. Abychom mohli definovat svét, prv-
nim krokem by musela byt definice védomi.

Veédomi je ta nejuzasnéjS$i véc v naSich Zivotech, a prece
misto ohromeni se k nému stavime jako k ¢emusi zcela samo-
zfejmému, protoZe s jeho projevy je spojena naSe kazdoden-
nost. A pfece, kdyby nebylo védomi, nebylo by nic! V&€domi
neni pouhym produktem mozkovych funkci, je to svébytna kli-
Cova substance svéta.
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Dodnes jsme dokazali jediné — popsat védomi zvnéjsku a vy-
jadfit jeho projevy a stavy. Podstatu oné energie, kterd védomi
tvori, ovS§em nezndme. Jde o nezndmou formu energie, jejiz
parametry neumime definovat ani klasifikovat. A je to vibec
energie? Jak bychom méli védomi méfit? Neni védomi anoma-
lii vyclenujici se ze systému vinového a ¢asticového prostoru?
Proc¢ se védomi zcela vymyka fyzikalnim zdkoniim?

Zopakujme si uz zminény postulat: Védomi je zédkladnim sta-
vebnim prvkem reality, aZ ndslednymi stavebnimi prvky jsou
prostor, energie a ¢as. Nemylime se, kdyZ se v obdivu sklanime
pred svymi mozky, schopnymi generovat a nést védomi? Neni
pravda opacnd, tedy Ze mozek je ve skuteCnosti organem, ktery
védomi omezuje a zuZuje ho na nasi jednoduchou a prostou lid-
skou mysl, schopnou nachazet pouhé stfipky univerzalniho vé-
domi a s nimi pracovat? Neni elementdrni formou svéta pravé
Cisté prvotni védomi, které nelze nijak kvantifikovat a tedy i mé-
fit? Neni ndmi vnimany svét pouhou nahradni realitou, kterou
si zjednoduSené vytvarime tak, aby ji nase mysl, uvéznénd v 7i-
vocichovi jménem clovék, byla schopnd pojmout? Neni smirt,
tak Casto uctivand v primitivnich spole¢nostech, povazovana za
vysvobozeni spoutaného stiipku védomi, a neni jeho uvolnéni
(pravé prostfednictvim smrti) slaveno jako navrat do celistvého
védomi univerza z tizivé pozemské spoutanosti?

Hmota neni ni¢im jinym neZ odrazem védomi. O tom za-
svécené hovoti tfeba Buddha, kdyz tika: Vedomi je vse: Co si
pomyslime, tim se staneme. Ale ke stejnému zavéru dochazi
nespocet jinych mysliteli. Mnozi z nich se pokouseli bez val-
ného uspéchu oprostit sva védomi od materidlniho svéta nékdy
az brutalni askezi. Touzili projit na§im prostorem a opustit ho,
nechat své fyzicka t€la napospas a existovat dale uz jenom jako

Cisté a prazra¢né védomi.

Podobné mety nikdo dosud prokazatelné nedosahl, avSak
mnohé mystické zaZitky ¢i ispé$né meditace dokazaly své no-
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sitele stavu osvobozeného védomi alespoii priblizit. Pfesto si
dovolme jednoduchy zavér: naSe pozndni (mySleno obecné)
mnohem vice zavisi na tom, jak myslime, co znidme a vime,
neZ na tom, jak zuslechtujeme sva téla. A nebojme se pokraco-
vat v tvaze 1 dal: Hmota, stejné jako energie, je pouhou infor-
maci, a informace je pouhou soucasti védomi. Hmota i energie,
a viibec vSechno, co nas tvoii i obklopuje, je ve své primarni
podobé pouhym védomim. Chceme-li porozumét svétu, zu-
Slechtujme predevsim svoji schopnost myslet, té€lo nechejme
az na druhém misté.

Je nesporné, Ze materidlni svét v naSem pojeti Zivota exis-
tuje, ale soucasné je pravdépodobné, Ze jeho existence je
moznd pouze v zavislosti na nasi soucasné formé védomi. Ma-
Zeme dokonce vyslovit tezi, Ze materidlni svét je produktem
védomi a sdm mozek je jeho konstruktérem, ktery ho ve formé
realnych obrazi vytvari. Takové tvrzeni plati ovSem pouze za
jistych podminek. Ony podminky, které vysvétlim pozdéji, je
tfeba nazirat vzdy v pevné interakci s uritym typem védomi
a uréitym typem obrazu.

Uvedme si jednoduchy pfiklad: Mnozi nadSenci po prokd-
zani platnosti Einsteinovy obecné a specidlni teorie relativity
zavrhli Newtonovy gravitani zdkony. Ale ony nezpochybni-
telné plati dal, ovS§em pouze v prostiedi slabé gravitace. Tam,
kde gravita¢ni pole sili, Newtonovy zdkony ztraci platnost
a nabyvaji ji zakony uvedené v Einsteinové obecné teorii rela-
tivity, prokazateln€ fungujici ve vesmiru a popisujici sily drzici
vesmir (planety, hvézdy, galaxie a vSe dalsi, co jej tvori) jako
celek pohromadé. Ale i ony maji omezenou platnost a sliivko
,-obecné* je zavadéjici.

Vratime-li se k problematice elementarnich Céstic, za-
¢neme-li se zabyvat mikroskopickymi vzdalenostmi ¢astic ¢i
vin v prostoru, dojdeme k jednoznacnému zavéru, zZe v tomto
prostoru najednou ztraci platnost jak Newtonovy, tak Einstei-
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novy zadkony, ale objevuji se zde zcela jiné zakonitosti, které
se snazime vyjadrit alespon ¢astecné kvantovou mechanikou.
Otéazkou je to, co uz jsem nékolikrat zminil, zda jde opravdu
o zakonitosti, ¢i o t€Zko pochopitelné procesy, které néco tako-
vého, jako je zdkonitost, neznaji.

Kvantova mechanika je odrazem kvantového gravitacniho
zdkona, jehoz matematické a fyzikalni vyjadfeni si umime
predstavit, ale neumime ho shrnout do matematické definice.
Pokud bychom to dokézali, odhalili bychom ziejmé jeden z pi-
lith podstaty existence a tim snad i podstaty védomi. Jenomze
musime brat v potaz dileZity aspekt — Newtonovy i Einstei-
novy gravitacni zdkony i pfipadné zakony kvantové gravitace
nefunguji v ndm zndmém svété jenom vedle sebe, ale sou-
¢asné i samy v sobé, zdanlivé se vylucuji, ale jejich animozita
plati pouze z hlediska uhlu naSeho pohledu, podminéného si-
lou a velikosti gravitacniho pole. Ony funguji v prostoru sou-
Casné spolu a nevylucuji se! Pronikaji se navzijem, predavaji
si své hodnoty a parametry, pohlcuji se a soucasné se pretvari
do stale novych podob.

V Newtonové teorii se prostor i ¢as chovaji jako pevné hod-
noty, pricemz Newton vysel z prosté tivahy — gravitacni pfitaz-
liva sila dvou téles je pfimo imérna hmotnosti kazdého télesa
(soucinu mnozstvi hmoty tvofici obé télesa), ale soucasné i ne-
pfimo imérna vzdélenosti mezi obéma télesy. Co Newton ne-
domyslel? Nebo spiSe co predpokladal mylné? Predstavoval si,
Ze existuje absolutni prostor a univerzélni ¢as. JenomZe pro-
stor neni plochy, nybrz zaktiveny, a télesa v ném se nepohybuji
po ptfimych drahéch, ale pluji tudy, kde je jim kladen nejmensi
odpor. Prostor a ¢as tak Newton neposuzoval zcela piesné.

V Einsteinové teorii se prostor zakiivuje a soucasné se de-
formuje Cas, pficemz zakfiveni a deformace slouZi k popisu
gravitace. Je to principidlné jednoduché, a kdo této teorii poro-
zumi, dokaze si predstavit charakter sil plisobicich ve vesmiru.
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Co je podstatné? Einstein se odrazil od prosté myslenky: kdyz
¢lovék volné pada prostorem, nepocituje Zadnou vahu! Hmot-
nost jako by zmizela a navic — at padajici ¢lovek vazi padesat
kilogramt, nebo dvé sté, pada stejnou rychlosti, jestlize si od-
myslime povétrnostni vlivy, odpor vzduchu apod. Gravitacni
pole jako by piestalo ptisobit. Budeme-li pad zminéného clo-
véka pozorovat, mohli bychom povazovat sviij stav a svoji po-
zici za klid, ale protoZe klid je ve vesmiru nedosaZitelny, je ten
nas klidovy stav jenom relativni, nebot jej odvozujeme pravé
od pozorovaného pohybujiciho se télesa.

Navic Einstein dospél k dalSimu ohromujicimu zjisténi —
gravitace se rovna zrychleni, plati zde princip ekvivalence.
Einstein pokracoval ve svém badani dél a sestavil soustavu ma-
tematickych rovnic, které velmi pfesné popisuji vztahy mezi
prostoro¢asovym zakfivenim a rozloZenim hmoty ve vesmiru.
Zavrhl sily, ale dospél k presvédCeni, ze hmota ovliviiuje za-
kfiveni prostoru a zakfiveny prostor ovliviiuje pohyb hmoty.
Jednoduse feceno — Einstein popiel Newtonovu statickou pred-
stavu gravitacni sily a misto ni pouZil zaktiveny prostor.

Abychom dokoncili fyzikdlni Gvahy o vesmiru jako mak-
roprostoru, pfipomeiime je$t¢ Stephena Hawkinga a Rogera
Penroseho a jejich singularitu. Singularita pfedstavuje, zjedno-
dusené receno, hranici, za kterou jiz nelze definovat matema-
tickou funkci, protoZe ona nabude nekonecné velkou hodnotu
a ,,nekonecno* je v Cisté podobé stejné jako ,,nic* nepredstavi-
telny stav (ve své konkrétni a jasné podobg).

Hawking dospél k nazoru, Ze na pocatku svéta musela exis-
tovat singularita predstavovana pocatecni hmotou, jejiz za-
kladni vlastnosti byla obrovska hustota a teplota. A dodejme
jesté alesponi teorii zhrouceni hmoty hvézd do tfi podob: bi-
Iého trpaslika, neutronové hvézdy a cerné diry. Vezmeme-
li hmotnost Slunce jako jednotku a oznacime ji jako M, pak
v pripadé, Ze se hvézda o hmotnosti M mensi nez 1,4 smrS-
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fuje a atomy se natésnaji na sebe, odpuzovani elektronti gra-
vitacni kolaps zastavi. Pokud je hmotnost smr§tované hvézdy
vétsi nez 1,4, pak gravitace disponuje takovou silou, Ze ta pre-
kona odpor elektront a vtésna je do atomovych jader, kde se
elektrony spoji s protony a vzniknou tak neutrony, jejichz vza-
jemné odpuzovani zastavi kolaps hvézdy, pokud M zlstane
mensi nez 3,0. Jestlize ovSem M bude vétsi nez 3,0, pak ne-
existuje nic, co by mohlo zastavit gravitatni kolaps. Hvézda
se zhrouti do sebe a vznikne ¢erna dira (gravitacné zhroucené
hvézda), kterou nelze pozorovat — hmota jakoby zmizi. Pro¢?
Protoze zakfiveni prostoru i ¢asu dosdhne extrémnich hodnot
a svétlo ze zaktiveného prostoru nemiize odchazet nikam ven,
ale pouze dovnitt. Je tedy pln€ pohlcovano a objekt ndm zmizi
(sam v sobé), proto jej nemame jak vnimat.

Hawking ovSem pfiSel s dal§im objevem — povrch cerné diry
uz se nemuze zmensovat dal, musi ziistat stejny nebo nartistat,
protoZe svételné paprsky tvorici hranici cerné diry se k sob€ ni-
kdy nemohou pfiblizit. Je to genidlné prosté a jednoduché!

A ted duvod, pro¢ o tom hovoiim — obratme pozornost od
makroprostoru k mikroprostoru. Kvantova gravitace — co si
pod ni predstavit? Pfed chvili jsme pojednali o hmoté v mak-
roprostoru, nicméné v mikroprostoru Zadna hmota neni, pokud
se nepostavime do role pozorovatele a ,,nevyprovokujeme*
¢astici k tomu, aby na naSe pozorovani zareagovala a vytvorila
iluzi hmoty. A jestlize ji ,,nevyprovokujeme* a nebude exis-
tovat v mikroprostoru, jak milZe existovat v makroprostoru,
jehoz zéakladni stavebni jednotkou je pravé mikroprostor?

Nejdiive si uvédomme, Ze ve velmi kritkych délkovych
méfitkach se kvantové objekty nechovaji ndm zndmym zpi-
sobem. Tteba elektrony obihajici jaddro atomu maji velmi ne-
stabilni a Casto nepfedvidatelné drdhy. Kvantové objekty
se vymykaji predstavim a zavérim, ke kterym jsme dospéli
v makroprostoru. Fotony a elektrony si totiZ nase védomi ne-
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umi predstavit. MiiZeme si myslet, Ze elektron je elementarni
Castecka svéta, ale s velkou pravdépodobnosti to neni pravda.
I elektrony maji svoji strukturu a své ,,stavebni kameny*, kter¢,
jak jsme uvedli vySe, se mohou pozorovateli jevit jednak jako
Castice, jednak jako viny.

Co je Hawkingova ,,pocatecni hmota*“? Povazuji jeho vyjad-
feni za terminologicky nepiesné uz tim, Ze pouZil vyraz hmota.
Pod timto pojmem si totiz pfedstavujeme materialni substanci.
UZ anticti filozofové hledali pralatku, tedy cosi, co stilo na
pocatku svéta. Oznaceni ,,pralatka” se mi zda presnéj$i nez
,»pocatecni hmota®, nicméné v jistém smyslu slova a s ptihléd-
nutim k historické propasti ¢asu miZeme oba pojmy chapat
jako synonymické.

Perimetr rozhledu antickych mysliteld ov§em nemohl pre-
krocit tehdejsi trovenl poznani, a tak se jejich pralatkami sta-
valo pfedevsim to, co odpozorovali ve svém okoli — tfeba ohen,
zemé, vzduch ¢i voda.

Dnes vime piece jenom o svété mnohem vice a diky védec-
kym poznatkiim mame k dispozici informace, kterymi nejenom
anticti, ale vSichni starovéci a stfedovéci myslitelé disponovat
nemohli. Jsme tedy bliZ k pfesnéjSimu urceni toho, co stalo
,-ha pocatku*“?

Pokud bych chtél vyjadrit svoji predstavu pralatky, tedy ce-
hosi, co stilo u samého zrodu svéta, pak bych pouZil terminu
myslenka, pfi¢emZ mysSlenkou rozumim urcitou specifickou
energii schopnou akcelerace, ktera pravé svoji akceleraci vy-
tvari gravitaci obdobnou té, kterou zname z pozorovani ves-
miru a kterou pfedpokldddme na kvantové drovni.

Americké vyzkumy v Antarktidé do jisté miry potvrdily
existenci gravitacnich vin, které Albert Einstein prfedpovédél.
V tomto zafeni se skryva obraz naseho vesmiru z dob, v nichz,
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jak se domnivame, doslo k Velkému tiesku (prfedpokladédme,
Ze k nému doslo pfed vice nez 13,8 miliardami let), diky né-
muz se na§ vesmir v jediném mziku prudce roztihl, zvétsil
a ,,nafoukl” o stovky biliéoni biliard. Pravé béhem zminéného
Velkého tiesku doSlo ke vzniku gravitacnich vin, které maji
pamét, a my miZeme patrat ve stopach, které gravitacni viny
zanechaly v podobé reliktniho zafeni.

Ale co iniciovalo vznik néceho tak grandi6zniho, jako be-
zesporu Velky tfesk byl, pokud jsou naSe domnénky pravdivé
a k Velkému tfesku opravdu doslo? Jaka energie, ¢i chténi,
koho moc a sila za Velkym tfeskem stily? Neni Velky tresk je-
nom silnéj$i analogii kazdické myslenky, kterd se ndm zrodi
v hlavé, a pokud ji uvedeme v Zivot, méni okamZité jeho para-
metry? Neni Velky tfesk v zasadé pouhou jednou velkou mys-
lenkou z nespocetného mnozstvi dalSich velkych myslenek,
produkovanych univerzalni globdlni inteligenci?

Nebyt védomi, mySlenky a univerzalni inteligence, které
v sobé€ nesou akceleracni potencidl, nebylo by ani to, co ozna-
¢ujeme pojmem objektivni realita. Objektivni realita je pro-
duktem védomi a tviréi univerzalni inteligence, nikoli jejich
pric¢inou. Gravitace je v této souvislosti jednim z pravodnich
jevi tvarci inteligence a pojitkem, které staviim a jeviim umoz-
fluje Casové omezenou trvalost a stilost. Védomi a mySlenka
tedy s velkou pravdépodobnosti pfedchazi realité, nejsou jejim
disledkem!

Existuji tisice zpasobu, jak si miZeme tviréi univerzalni
inteligenci uvédomovat. Lehnéme si na jafe do travy a zapo-
slouchejme se do zpévu ptakl, naslouchejme hvizdani vétru
a Selesténi rostlin. Podivejme se také na kameny, vezméme do
dlané trochu hliny, ¢ichnéme si k ni a promnéme ji mezi prsty.
V8e ma svij fad, skryty i otevieny, a vSe se podfizuje inteli-
genci, jakési globédlni mySlence, kterda nema hmotny charak-
ter, ale v iluzi hmoty se projevuje uZ tim, Ze ji vtiskuje formu
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a systém, ktery jsme schopni individudlné po dobu svych Zi-
votl spoluvytvaret, proZivat a vnimat, nebot jsme piimou sou-
¢asti toho vSeho.

Uvedme si dalsi jednoduchy pfiklad, kterym si mizZeme pfi-
podobnit vztah naSeho mySleni k jevim a stavim kolem —
staromilci tvrdi, Ze knihy ¢tou vyhradné v jejich papirovém
vydani, protoZe maji pocit skutecné realné knihy, skutecného
redlného zazitku z Cetby. Papirova kniha totizZ voni, slySime ji,
kdyz listujeme, citime ji, kdyZ se ji dotykame, atd. Elektro-
nickd c¢tecka podle nich v sobé zZadna zietelné materialni vy-
tiSténd pismena nemd, je pouhou reprodukcni schrankou, jeji
pismena nejsou pevné posazena na papife, mohou nepresnym
kliknutim navZzdy zmizet, kdeZto tiSténa kniha, pokud neshofi,
existuje stale.

Citime tu analogii, kterd se ndm nabizi? Elektronické pro-
stfedi je jakoby neuchopitelnym prazdnem, kdeZto tiSténd pis-
mena na papire jsou hmotnym objektem. Pfesto obé prostiedi
nesou v zasadé tytéz informace, jenom v rozli¢nych formach.
Pfesto, 7Ze Cast lidi elektronicky nosic¢ pro jeho virtualitu od-
mita, ve skutecnosti je zcela jedno, zda ¢teme text tak, ¢i onak:
obé média — tiSténa i digitilni — v sob& nesou stejné informace.
Podstatny je tedy obsah, mysSlenka, inteligence, nikoli forma,
ktera je nese. Diky naSim smyslim vSak podléhdme opacnému
presvédceni — nds i naSe Zivoty a jejich osudy odvozujeme od
formy, nikoli od obsahu. A za zakladni formu povazujeme
hmotu, tedy spiSe jeji iluzi...

Pro¢ to zdlraziuji? ProtoZe obdobny princi plati i pro nas
svét — za skuteCny a redlny povaZujeme ten, na ktery si mil-
Zeme sahnout, kdezto k tomu skrytému, nehmotnému, pfistu-
pujeme s nedivérou. A prece mezi nimi neni rozdilu. Globalni
informace, na zakladé které svét existuje, je jedna, projevuje
se ovSem v obrovské Skale variabilnich obrazii, z nichZ jsme
schopni uvédomovat si a vyuZzivat pouze nékteré, navic mame

Kdo jsme 79

velky problém dostat se pres jejich zdanlivé pevnou (,,mate-
ridlni*) slupku.

Do dalsich nesméle pronikdme uZ tisice let, presto je jejich
rozsah i obsah pfed ndmi i nadale skryt, nebot nase indivi-
dudlni védomi a mysleni disponuje pouze omezenou schop-
nosti detekce a vnimani. Zapadni véda nds uci stavét poznani
na empirickém zdkladée a zkuSenostech. Tim se vracim k tomu,
co jsem uvedl uz dfive — smysly, které jsou podstatou empi-
rické analyzy, tvofi v zasad€ pomyslnou i faktickou hranici na-
Seho poznani. Pokud je nedokdZeme v naSem védomi izolovat
a prekrocit, nikdy se nedostaneme pies Rubikon, za nimZ je
skryt obrovsky ocedn naseho nevédéni, a to i pfi védomi faktu,
Ze poznani bez empirickych zkuSenosti bude mnohymi védci
povazovano za spekulativni.

Cista racionalita bez empirického zakladu je obtiZzn& predsta-
vitelnd, presto moznd. Verici lidé ji mohou oznacit jako oblast
viry, nevéfici jako uz fecenou spekulaci. Spojuje je jedno —
presvédceni o redlné existenci vyssi formy inteligence, vyssi
formy védomi, které nas presahuje a které dokonce i nékde real-
né sidli, at uz je sidlo oznacovéno jakkoli.

Kfestané casto hovoii o nebi, pfi¢emz si pod timto pojmem
predstavuji v zasadé prostfedi, v némz se rozprostira ona vyssi
forma védomi, jind ndboZenstvi maji predstavu obdobnou,
akorat sva nebe nazyvaji jinymi slovy. A véda? Ta hled4 di-
kazy. Otazkou je, zda empiricky pojatym pfistupem je schopna
se k nim nékdy pfriblizit.

A na konec této prednisky odvazné tvrzeni: Uhelnym ka-
menem poznani zakladniho principu svéta neni pohled vné na
to, co nas obklopuje, ale pohled dovnitf. Myslim pohled kaz-
dého z nés dovnitt sebe a nasledné pochopeni, kdo a co jsme
a co predstavujeme, protoze cely Zivot, cely vesmir, cely mys-
litelny svét, je v nas.
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Co se d¢je uvnitf nés, pfedchazi tomu, co se stane ,tam
venku®, protoZe v naSem individudlnim védomi je skryta sila,
kterd vytvafi nasi realitu. MiZe nas napadnout — jestli je to
opravdu tak, pak musi platit: kolik lidi, tolik realit — ale my
lidé tu Zijeme spolecné a drtivou vétSinu reality jsme tak nu-
ceni sdilet s ostatnimi! Jak se tedy mohou nae reality samo-
statné odvijet, jestliZe si kazdy z nas tvofi svoji vlastni realitu?
Kdyby to byla pravda, jdeme z kolize do kolize!

Z kvantového pohledu dobfe vime, Ze realita, kterou jsme
obklopeni, viilbec neni pevnd, a uz viibec neni stabilni a jed-
noznacna. Veskeré déni vychazi z fluktuace védomi a realita
vesmiru je obrazem nespoutaného ocednu vinovych funkci,
které védomi odrazi. Kvantové udélosti neznaji jeden konecny
stav, ale v kvantovém svété je vSe propojeno se v§im (tedy i lidé
s lidmi, jako mnoZiny subatomérniho svéta). Paralely mezi uda-
lostmi ajevy jsou nejenom ohromujici, ale pfedev§im znamenaji,
Ze nic neni pevné dané a Ze soustfedéné védomi podporované
mysli miize pfinaset a piinasi neustalé zmény obrazu, které vni-
mame jako zmény fyzikalnich stavll — tedy zmény reality. Vé-
domi tak skute¢né vytvari realitu a neustdle ji proménuje.

A€ to zni absurdné, v§im, na co pomyslime, ovliviiujeme
svét, protoZe nase védomi produkuje energii, kterd vytvari po-
vahu reality a dava ji v ur¢itém pevném Casovém bod¢ stav.
Zase narazime na cosi zasadniho: na ¢as. Pravé on je schopen
radit pevné stavy za sebe a davat jim dynamiku a prabéh. Tim,
Ze umoziuje priubéhovost, daruje lidské mysli a individudl-
nimu védomi nejvétsi zazrak byti — proZitek.

Prozitek je ryze individualni hlubokou vnitini zélezitosti,
tfebaZe ho mizZeme sdilet s jinymi lidmi ¢i se zvifaty, rostli-
nami nebo vécmi. ProZitek ve své ryzi podobé se ovSem déje
vyhradné v nés. Jini lidé ,,tam venku‘ maji své vlastni proZzitky,
osudy a néstroje tvoreni, ale ve strukturach globalniho védomi
se tvofivost (i destruktivnost) vSech bytosti prolind v jeden
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velky proménlivy obraz, v némz je zakédovano vSe, co se jiz
odehrélo, i to, co se pravé odehrava. Zijeme kazdy své zdanlivé
odli$né svéty, ale vSichni jsme propojeni uvnitf jednoho vel-
kého obrazu, ktery neni ni¢im jinym nez jedinou velkou infor-
maci v jednom prostoru, kterym zrovna prochazime.

Silné dikazy takového tvrzeni najdeme pouze na jednom
misté. Uvnitf nds samych, v naSem nejniternéjSim individudl-
nim védomi, které je soucasné pozorovatelem a pozorovanym
v ramci jednoho nedélitelného celku (jednolitého energetic-
kého pole), ktery miizeme sméle povazovat za zakladni sta-
vebni kdmen nejhlubsi elementdrni trovné reality.

S jistou nadsdzkou bychom tak mohli povaZovat nd§ mate-
ridlné a fyzikdln€ vnimany svét za realitu druhotnou. Mam-li
svoji predstavu k nécemu pfipodobnit, za nejhlubsi elemen-
tarni droven reality si miZeme dosadit néjakou vyznamnou
udalost, za realitu druhotné pojatou pak film o oné udalosti.

Nas svét, jak jej vnimame, mizZeme povazovat za jistou re-
dukci kvantovych stavu, ale kvantova fyzika nam s badanim po
podstaté védomi nijak zvIas$t nepomiZe. Neni v ni jedina infor-
mace, kterd by ndim zdsadné pomohla porozumét védomi, ale
to neznamend, Ze bychom ji mohli prehliZet. Napovidd ndm
hodné o vnimani a o pozadi, na kterém lze po védomi patrat.
Pro fyziku (i tu kvantovou) je ov§em patrani po védomi nefesi-
telnym tkolem, je tfeba hledat jinde.

Zménami ,uvniti‘ dokdZzeme ovliviiovat zmény ,,venku*
a vytvaret tak energeticka pole vedouci k novym moZznym bu-
doucnostem. Vnitini individudlni védomi kazdého z nas je
tedy tim pozoruhodnym interaktivnim mistem, v némz se od-
rdzi obrazy minulosti a vzpominkové vzory, které bezdécné
opakujeme v interakcich svéta iluzi. A co je svét iluzi? Je to
nedélitelny celek poskytujici ndm nejintimné;jsi pocit existence
a pfitomnosti v daném okamziku, ktery v nas vyvolava doko-
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nalou ptfedstavu méniciho se fyzikélniho systému, ke kterému
jakoby nedélitelné patiime.

Jsme si jisti, Ze nase bytosti jsou soucasti onoho fyzikalniho
systému, a tak v ném hleddme, méfime, zvazujeme... VyuZi-
vame nejriznéjsi hodnoty tohoto systému ve formé fyzikalnich
veli¢in a vykreslujeme si je v mysli. A také se jim podfizu-
jeme. Ale ve skutecnosti je tomu jinak.

KaZdou jednotlivou hodnotu musime nejdiive ve svém vé-
domi iniciovat — pokud ji nepfinutime k existenci a k vynoreni
se z potenciondlniho neurcitého stavu (jakoby z prazdna), jako
by nebyla. Védomi je zakladnim aktivnim ¢initelem jakéhokoli
fyzikalniho procesu, bez tcasti védomi totiZ fyzikdlni proces
ztrati svoji ,,materialni“ podobu. Nejsme tedy neutralnimi po-
zorovateli svéta, ale pfimymi tvlrci subatomarni reality, kterd
se projevuje v naSich Zivotech jako v kopirovanych mnoZinach
subjadernych castic.

Proces, jimZz v nas funguje védomi, pfimo tvoii a ovliviiuje
vSechno, k ¢emu se upird, aniz by tento proces bylo mozné na-
jit v néjaké pozici, nebo mu zméfit silu ¢i rychlost. Pozici, silu
a rychlost mu totiZ ddvdme sami, a neZ si to uvédomime, uz
jsou veskeré subatomdrni veli¢iny v pozicich jinych. Méfeni
tedy nemuze byt nikdy objektivni, uz proto, Ze méfeny objekt
vzdy ovliviiujeme svym védomim, nechové se tedy nezavisle
a méni mérené velic¢iny doslova pfed nasima o¢ima.

Pokud bychom chtéli byt pfisné objektivni, museli bychom
sami sebe (naSe védomi) z procesu méfeni odstranit, protoze
jako pozorovatelé nutné pozorovany objekt ovliviiujeme. Je-
nomzZe pokud bychom z méfeni sami sebe odstranili, pak s po-
zorovatelem ztrati i pozorované parametr existence a zmizi
zpatky do potencionalniho neurcitého stavu (,,prazdna, vl-
néni...“). Fyzikélni proces tak pfijde o své méfitelné fyzikalni
veli¢iny a sdm se rozplyne.
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s w2

Rychlost a polohu subatomarni ¢astice nikdy nezméfime, po-
kud jsme jako pozorovatelé ucastniky méfeni. KdyZ se tcasti
na méfeni dobrovolné vzdame, zmizi objekt, ktery chceme
méfit. Veskerd naSe fyzikalni méteni tak realizujeme v realité
naseho ,.,hmotného fyzikalné pojatého svéta“, ktery je predsta-
vovan gigantickymi shluky subatomarnich castic. Musime si
ovSem uveédomit, Ze dusledkem nasi védomé ucasti v iluzi ma-
teridlniho prostoru je vysoka nepfesnost v§eho, co posuzujeme
¢i pfi mefenich naméfime a co nasledné definujeme.

Vracim se tak ke svému ¢asto opakovanému tvrzeni, Ze jsme
si v myslich a naSich individudlnich védomich vysnili za-
kladni matematické schéma, tedy zadani jedna plus jedna, a na
ném jsme vybudovali matematiku a fyziku a nasledné desitky
obortl, na matematice a fyzice zavislych, pocinaje architektu-
rou a konce tfeba anatomii. Je to pro naSe omezené mozky nej-
schidnéjsi cesta, jak pochopit svét, prestoZe dobie vime, Ze
jedna plus jedna v ndmi vnimaném svété neexistuje, protoze
Zadny shluk subatomdrnich ¢astic nemiiZe byt totoZny (jen vice
¢i méné podobny) a praveé shluky subatomarnich ¢astic vytva-
feji v koordinaci s globdlnim védomim to, co za svét povazu-
jeme. NaSe vnimani svéta je tak zatiZeno fenomenalni chybou,
ktera se ovSem v bézZném Zivoté nijak zadsadné neprojevuje. Ale
v zasadni mife se projevi ve chvili, kdy se chceme dostat dal,
kdy chceme pochopit, jak a na jakych principech funguje to,
co naSe béZné Zivoty prekracuje. I ta nejzjevnéjsi nezpochybni-
telna fakta, s kterymi pracuje nase véda, totiZ nejsou pravdiva,
maji v sobé pouze urcitou miru pravdépodobnosti.

Vdécime za to mimo jiné i neurcitosti vSech subatomarnich
Castic svéta, které se navic chovaji dualné, bud jako cEastice,
nebo viny, vZzdy podle toho, s jakym umyslem je pozoru-
jeme, o cemz jsme jiZ nékolikrat hovofili. Polohu ¢astice jsme
schopni lokalizovat jako pevny oddéleny objekt v prostoru,
kdyZ se ovSem zméni na vlnu, tu uz nedokdzeme lokalizovat
jako pevny objekt, ma charakter nehmatatelného proudu.
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Kdyz vlny nepozorujeme a neméfime, ,,teCou* si bez zjevné
pozice (v zasad¢ o nich nevime). Za¢neme-li vSak vlnu pozo-
rovat a méfit, transformuje se do Castice, u které polohu urcit
Ize. Jinymi slovy — zaméfime-li pozornost do ,,prazdna‘ tvote-
ného vinénim, vynoii se z ného jakoby redlnd fyzikalni ¢astice
s lokalizovanou polohou, kterou za¢neme vnimat jako hmotny
objekt.

Chovani Castice v alternativni podobé viny vSak pozorovat
nedokdZeme. Je to prave ten neurcity stav potencionalit, jakoby
zivého prazdna, z néhoz teprve védomi jako aktivni Cinitel vy-
tvafi fyzikdlni stav a ndsledné i proces. Propletenost a vza-
jemna konvertibilita mezi védomim a subatoméarnim zakladem
svéta je nezpochybnitelnd — realita se z proudu ,,prazdna® vy-
noti vzdy az poté, co je védomim iniciovana, pficemz védomi
uzce propojuje veskeré myslitelné Castice energii, jeZ stoji ja-
koby mimo prostor a cas.

Veédomi se jakousi zdhadnou silou dotyké vSech Castic svéta,
ale pouze nékteré aktivizuje, a ty jsou na této Urovni propo-
jeny principem zavislosti. VSe o svété a o nés tak vime, jsme
sami soucasti toho vSeho, jenom si to neumime plné vybavit.
Pidime-li se za poznanim svéta, nedélame nic jiného, nez Ze
stopujeme sami sebe a snazime se prekonat nedokonalost nasi
omezené individualni mysli. Jsme jako stiny sebe samych.

Zminény fenomén ovSem znamend, Ze prostiedi, ve kterém
se odehradvaji nase Zivoty, je pozoruhodné jednotnym polem
a predstava, Ze jedna urcita véc ¢i mySlenka existuje vyhradné
na jednom misté v onom poli, je mylnd. VSe, co nds vytvari
i obklopuje, ma potenciondlné nekonecnou moznost zjevovat
se a opakovat paralelné ve zcela shodnych parametrech na kte-
rémkoli misté tohoto pole.

Toto ohromujici zjisténi nemiZeme ignorovat, piestoze nase
mysl tvrdosijné Ipi na tezi, Ze skutenym a jedinym svétem je
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pouze ten, ktery dokaZzeme piimo zachycovat a detekovat na-
Simi lidskymi smyslovymi organy. Nuti nas tak k vnitiné ome-
zenému chdpani Zivota — neprozivame ho jako celek v celé
jeho §ifi, koSatosti a bohatosti, ale jenom jako tzce vymezeny
vysek vnimany nasSimi smysly a ukladany do paméti, tedy do
neuronové sité uvniti naseho mozku.

Svét mimo svou mysl zpravidla vidime jako bezduchou
hmotu, do které se po smrti propadneme a staneme se jeji, rov-
néz bezduchou, soucasti. A pfitom je tomu pravé opacné. Glo-
balni tvofivé inteligence je naruci, kterd nas uz ze své podstaty
uvadi stile do dalSich a dalSich forem své neomezené reality.

Jak? Predpokladdam, Ze docela jednoduse — jestlize je glo-
balni védomi podstatou a zdkladem vSeho byti, pak si jeho
individudlni formy v opakujicich se cyklech individudlniho
prozieni voli stile nové a nové prozitky. V nich se projevuji
,vynofenim® ¢astic z proudu vinéni a soucasné i pozoruji. Jde
o kolobéh, v némz existuje vybér z mnoha moznosti — jedny
Castice nepretrzit€¢ vytvari nové konstrukty a stiidaji druhé,
které destruuji.

Pravé tento subatomarni princip analogicky spojuje Zivot
(konstrukci) a smrt (destrukci) nasi existence (jako bytosti)
v jedno monstrézni jednotné pole, aktudlné a ¢asové pro nés
predstavované prostfedim lidského snazeni, charakterizované
koncentrovanou mysli, svobodnou vili a touhou poznévat.
Kdy takovy proces skon¢i? Spekulativné bychom mohli fici,
7e vSe skonci v okamziku, kdy se vytrati posledni pozorovatel.
V té chvili zmizi posledni lokalizovatelna Castice a ,,hmotny*
svét se vrati do stavu pouhého vinéni a usne jako uz jednou
zminéna Sipkova RiZenka ve zndmé pohadce.

A kdy se svét zase probudi a zacne vyvijet aktivitu? Ziejmé
v okamziku, kdy se odn€kud zjevi pozorovatel (v fadé nabo-
Zenstvi oznaCovany jako Bith — prvni hybatel). Dojde k re-
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akci mySlenky a vlniciho se pole (jakoby niceho s obrovskym
energetickym potencidlem), nésledné z vinéni vystieli Vel-
kym tfeskem Castice, zkonstruuji se do zavislosti a dusledku
a z bez€asovosti vinéni se akci zrodi ¢asticové podminény cas
(stav se zacCne fetézit a dostane pribeh).

S ¢asem se zrodi i jednotlivd individudlni védomi, protoze
jsou vytrZzena z bez¢asovosti (vé¢nosti) stejné jako Eastice. Cés-
tice, pohybujici se v korelaci s ¢asem a individudlnimi védo-
mimi, pak udrZi svét v hmotné iluzi az do doby, kdy vycerpaji
veskery svij energeticky potencial, a hmotnd iluze dana exis-
tenci a pohybem c¢éstic skonci. Svét se stane zase pouhym vl-
nénim, nez se objevi dalsi ,,prvni* hybatel a vSe se zopakuje.
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PREDNASKA CTVRTA

Vsechny nase matematické i fyzikalni
predstavy a usudky obsahuiji
potenciondlni chybu, ktera formou
odchylky od myslitelné stejnosti
vyjadiuje miru vzdjemné jinakosti dvou
sledovanych velicin

Motto: Potenciondlni chyba skrytd v matematickych a fyzikdl-
nich usudcich je pravdépodobné jednou z dominantnich pricin
toho, Ze nase vyrobky, konstrukce a viibec vse, co védomou cin-
nosti vytvofime, neni dokonalé, a proto podléhd v case a v pro-
storu neustdlym zméndm a destrukcim.

Potenciondini odchylku od teoreticky myslitelné stejnosti
dvou veli¢in mizZzeme sméle nazvat skrytym destrukcnim Cini-
telem iluzorni objektivni reality. Destrukéni potence odchylky
stoupd primo umérné s jeji velikosti.

hceme-li pochopit kvantové prostredi, musime ucinit jeden

vyznamny krok, bez néhoZ se ndm nemuze podafit vciténi
do procesu, které pravé v kvantovém prostiedi, tedy v subja-
derném zékladu naSeho svéta, probihaji. Cisla zde totiz ztraci
svoji uzitnou hodnotu — misto toho, aby poskytovala nasi mysli
oporu pro predstavivost, omezuji ji, svazuji a matou.
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V té souvislosti si uvédomme potencidlni chybu, ktera je ve
vSech matematickych dvahach permanentné pfitomna a da se
vyjadrit zdkonem, ktery bych oznacil jako obecnou nesynergii
mnozstevnich vyjadreni.

UZ v nékolika svych knihdch jsem zminil a zdiiraznil podstat-
nou véc, kterou nékolikrat opakuji i v téchto svych prednaskach —
jedna a jedna se nikdy nemuiZe rovnat dvéma, pokud hovoiime
o realnych skutecnostech. Jedna a jedna rovna se dvé plati pouze
symbolicky, ale my presto matematiku cenime jako néstroj, jimz
si ndS mozek vypomdha pri pfemysleni a odvozovani, chce-li
pochopit urcitou skutecnost a zaradit ji do systému, ktery ma
pravidla a v némz se tak dokdZeme orientovat. Nebyt zna-
losti matematiky, zistali bychom myslenkové omezenymi by-
tostmi. Matematika je ndm oporou pro posuzovani a chéapani
vztahtl, i kdyZ nepfesnou a v zdsadé zavadgjici. Lepsi k dispo-
zici nemame.

Nebyt ovS§em matematiky, nezili bychom v omylu daném roz-
porem mezi matematickymi pfedstavami a redlnou skutecnosti.
Reélnou skutecnost nelze v Zadném piipadé matematicky presné
popsat a vyjadfit, matematicky vypocet je vZdy pouze ptibliZznym
vyjadfenim vztaht nebo stavi, prestoZe v ramci teorie a ,,hrubé®
reality vypocet a redlnd situace jakoby odpovidaji urcité redlné
situaci. Opakuji — ve svété nenajdeme dvé zcela totozné véci,
proto uz samotné zadani jedna plus jedna postrada presnost, a je-
li neptesné zadéni, jsou nutné nepiesné i vysledky.

Stejnost véci, kterou vnimame, je pouze odrazem nedosta-
tecné kalibrace a detekcnich schopnosti naSich smysli. Snad
bychom stejnost mohli hledat u ¢astic, kdy jedna Castice vystu-
puje pfed pozorovatelem na vice mistech, ale je spekulativni,
zda jde o dvé Castice, Ci jednu Castici ve vice vyobrazenich.
Priklanime se spiSe k druhé verzi (tam by jedna plus jedna
rovna se dvéma mohlo za urcitych podminek platit), ale jistotu
nemdme. Podrobnéji myslenku o chybovosti elementarni ma-
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tematiky, vnimame-li ji jako redlné vykresleni redlnych vztaht
a stavil, vysvétlim pozdéji.

Casto se v naSich mySlenkovych a rozumovych algoritmech
neubranime pocitu, Ze drtivd vétSina vSech naSich Zivotnich
udalosti podléhd nahodé. Prikladem mohou byt tfeba okol-
nosti, za kterych se poznali na$i rodice a zplodili nés, diky Ce-
muZ jsme ziskali privilegium Zit, vnimat a zrovna ted ¢ist tyto
fadky. Ndhodu v tomto smyslu povazujeme za udalost, ktera
se uddla bez zjevného algoritmu. Einstein shrnul tento pozna-
tek do jednoduché véty: ,,To, u ceho selZou naSe vypocty, na-
zyvdme ndhodou. * 1 tady vidime, Ze byl pfesvédcen o tom, Ze
matematika je schopna prostiednictvim vypoctl promitat do
svych vzorcl, rovnic a definic skute¢nou objektivni realitu,
coz povazuji za Einsteintiv omyl.

Pfiznejme si, Ze nasSe vypocty selhdavaji pomérné casto, pro-
toZe fada véci a uddlosti je nevypocitatelnd, stejné jako je ne-
vypocitatelné nase védomi. Tim se 1isi od konstruktl cilené
zhotovenych lidmi, napf. i vypocetnich a informacnich tech-
nologii, a to i pfi védomi toho, Ze se obcCas chovaji jakoby
nevypocitatelné¢ (prav€ ona nevypocitatelnost je disledkem
potenciondlni chyby skryté v kazdém z vypoctl, na zdkladé
kterych byl pfistroj sestrojen).

Ale nejde jenom o vypocitatelnost a nevypocitatelnost. Jde
o to, Ze matematika je sice prikaznym, ale pfesto nepfesnym
a pouze teoretickym ndstrojem, kterym se snazime objek-
tivni skute¢nost nezkreslené postihovat a popisovat, a proto ji
v mnoha oblastech praxe pouZivime jako zakladni nastroj fi-
zeni, statistiky, vyhodnocovéani, planovéni, kontroly apod. Bez
matematiky, i pti védomi jeji nedokonalosti, je na§ soucasny
prakticky zivot nemyslitelny.

Matematika je systémem, ktery neumi pracovat s ndhodou.
Je jako osud — lidé, ktefi véfi v osud, vylucuji, aniZ si to ¢asto
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uvédomuji, existenci ndhody. Osud je pevné danou veli¢inou
andhoda v ném nema misto, protoZe by jej poptela. Musime si
tedy vybrat — bud véfime na osud, nebo na nahody. Tady je di-
chotomie nezpochybnitelnd.

Matematika je teoreticky vystavéna jako disciplina exaktni
a systémové presnd, pfi¢emz nahodu vylucuje jako nesystémo-
vost a chybu. Zapadni véda stavi na matematice, tedy na sys-
tému, ktery odvozuje od matematickych algoritmt. Ale pred
chvili jsem hovofil o tom, Ze zakladem matematiky je neptes-
nost, dané zejména tim, Ze matematika a realita se shoduji jenom
pfiblizné! OvSem pozor, zdiiraznéme si znovu to nejpodstat-
néjsi — v FeCi symbolid je matematika absolutné piresna, jako
odraz skutecnosti je ovSem nepiesna, a to v miire dané od-
chylkou od myslitelné stejnosti dvou sledovanych veli¢in.

Aby vysledek souctu dvou jednicek rovnajici se dvéma platil
bez vyhrad i prakticky, musely by ve svété existovat dvé zcela
shodné skutecnosti ¢i dva zcela shodné objekty, nazyvejme je
souborné veli¢inami. Ale my vime, Ze ani dva elektrony, tedy
subatomarni Castice se zdpornym elektrickym nabojem, které
tvofi obal atomu kolem atomového jadra, nejsou stejné.

Jestlize tedy chceme uvaZovat presné, musime mit neustale
na paméti, Ze uZ samotné matematické zadani jedna plus jedna
je chybné, protoze kazdy prostorovy a Casovy bod ma svoji
jedine¢nou neopakovatelnou charakteristiku. Povazujeme-li
dvé veliCiny za stejné, pak si uvédomme, Ze se nam takovymi
pouze jevi, protoZe naSe smysly nemaji dostatecnou rozliSo-
vaci schopnost, aby jemné odliSnosti odhalily.

Z4adné jedna plus jedna v naSem svété realné neexistuje,
jak jsem jiz nékolikrat zduraznil. A jestliZe pouzivime mate-
matiku a jeji funkce k vyjadreni fyzikédlnich jevl, chemickych
reakci, v architektufe apod., méli bychom si pofdd uvédomo-
vat, Ze v naSich vypoctech je vZdy skryta potenciondlni chyba

Kdo jsme 91

dané odchylkou od pfedpokladané stejnosti dvou veli¢in, vy-
jadrenych teoreticky zaddnim jedna plus jedna a vSemi na-
odchylka vyjadfuje vzajemnou jinakost dvou sledovanych ve-
li¢in a jeji vzrlstajici hodnota odpovida vzristajici hodnoté
destrukéniho potencidlu skrytého ve vSem, co produkujeme,
co sledujeme a co posuzujeme.

Opakuji — ona potenciondlni chyba je pravdépodobné jed-
nou z dominantnich pficin toho, Ze naSe vyrobky, konstrukce
a vibec vse, co védomou cinnosti vytvorime, neni dokonalé,
a proto podléhd v Case a v prostoru neustalym zménam a de-
strukcim, ackoli bychom radi vyprodukovali néco, co bude tr-
vale funk¢ni a nikdy se nepokazi a ani neztrati své parametry.

Napriklad dvé nové vyrobend auta stejné znacky se ndm jevi
jako totozna, nicméné kazdé je trochu jiné a jedno diky od-
chylce od teoretické stejnosti ma vyssi potencidl provozuschop-
nosti nez druhé, a¢ my si je vyhodnotime jako zcela identické.
Takovym nepiesnym zplisobem pfistupujeme ke vSemu kolem
nas — mezi tisici stejnymi jablky, ba ani mezi miliony a miliar-
dami zdanlivé stejnych jablek nikdy neobjevime dvé jablka
zcela totoZna. Pokud bychom matematicky chtéli vyjadrit kazdé
jablko z uvedeného milionu jablek zvlast, vyjadieni by se mu-
selo u kazdého jablka (tedy u kazdé velic¢iny) méné ¢i vice liSit.
Mohli bychom vybrat jedno jablko jako vzorové a oznacit ho
Cislici jedna, vSechna ostatni jablka by pak byla vyjadiena for-
mou jedna plus nebo minus variabilni odchylka. ProtoZe ov§em
nejsme obvykle v disledku omezenosti naSich smysli drobné
odchylky schopni presné posoudit, pouZivejme radéji termin po-
tenciondlni odchylka (tedy moznd a skrytd nasemu vnimani).

Potencionalni odchylku od stejnosti dvou veli¢in miiZzeme
sméle nazvat skrytym destrukénim Cinitelem iluzorni objek-
tivni reality, iluzorniho materidlné vnimaného svéta. Predpo-
kladam, Ze takova potenciondlni odchylka je skryta v kazdé
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subatomarni jednotce naSeho svéta, a je zfejmé pricinou pnuti
a nerovnovahy, které jsou nezbytnou podminkou toho, aby nas
svét disponoval prostorem, pritbéhem a ¢asovosti.

Domnivam se, Ze potenciondlni odchylka ov§em neexistuje
v ramci energie, kterou oznacuji jako globalni védomi, nebot
ono je zfejmé jedno, je soucasné Casti i celkem, ma jeden pa-
rametr a role destruk¢niho Cinitele postaveného na disproporci
tu pravdépodobné nema misto ani smysl. Zivnym prostfedim
disproporci je jinakost a ta u globdlniho védomi, u tvirci uni-
verzélni inteligence, v jeji Cisté podobé chybi. Ale to je pouha
teorie, i globdlni inteligence miZe byt pouze podmnoZinou ce-
hosi dalSiho a pak by v sobé ziejmé potencionalni destrukcni
Cinitel obsahovala také.

Vratme se ke kvantovému prostiedi. JestliZe pfijmeme tezi,
7e matematika zde neni oporou, ale prekaZkou v poznavani
jednotlivych procesi, pak si poloZme otdzku, prostfednictvim
jakého jiného néstroje bychom se méli pokouset o odhaleni
zédkonitosti fungujicich v kvantovém svété, pokud tam zdko-
nitosti v naSem pojeti fadu existuji. Jednou z mozZnosti je na-
hradit matematiku intuici. Rada myslenkovych a filozofickych
smért intuici odmitd jako nesmysl a stavi poznani na tom, co
1ze exaktn& pozorovat, zméfit a experimentalné potvrdit. Rekl
bych, Ze v naSem lidském rozméru, daném nedokonalosti in-
dividualniho védomi, potfebujeme jak rozum, tak i intuici, né-
kdy to, jindy ono, obCas kombinaci obojiho.

Dovolim si malou odbocku — pred lety jsem absolvoval ofi-
cidlni testovani IQ. KdyZ jsem oteviel soubor testovych tloh,
hned u prvni jsem se zastavil a zacal myslet raciondlné, lo-
gicky a matematicky, jak jen jsem to dokdzal nejlépe. Byl jsem
prosté pfipraven takto postupovat, protoZe se mi zdal zvoleny
pfistup vhodny a logicky, zvIasté u testu, ktery mél zméfit
schopnost mého mozku poradit si racionidlné ve vymezeném
Case se zadanymi tkoly.
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Slo o necekané t&Zkou praci a poiad jsem si nebyl jist sprav-
nym vysledkem. Napadalo mé vice postupi a vysledki, pfitom
spravny vysledek mél byt stanoven pouze jeden jediny. Stejné
tomu bylo u druhé, treti, ¢tvrté ulohy, a pfestoZe jini testovani
Jiz pilné pocitali, pfemysleli, kombinovali, pométovali, uvazo-
vali a psali vysledky, ja jsem nemél vyfeSeno vibec nic, pro-
toZe jsem si prosté nebyl jisty, Ze moje logika a matematika
mne vede ke spravnému vysledku. Potad jsem vidél u kazdého
zadani vice spravnych feSeni neZ jedno.

Muj testovaci arch zustaval prazdny, na rozdil od archi ostat-
nich testovanych. Nezapsal jsem viibec nic a za¢inal si zoufat,
7e mi bude tedy naméfeno 1Q nula a stanu se v rdmci lidského
druhu exotem, jakého mezindrodni spolecnost Mensa dosud
jesté nikdy netestovala. Ani jeden tkol jsem nebyl schopen
jednoznacné posoudit. Testujici nds uZ na zacatku testovani
upozornila, Ze u kazdého zadani je vZdy pouze jeden vysledek
spravny, a to mne zardZelo a brzdilo, porad jsem mél vysledkl
vice a ani jeden se mi nezdal stoprocentné piesny.

A pak to pfiSlo. V urcitém okamZiku cosi v mém védomi
dalo pokyn moji mysli, at vytla¢i matematiku, geometrii, tri-
gonometrii, logiku atd. do pozadi a osvobodi se od nau¢enych
algoritmil mysleni. Co se stalo? Najednou jsem zaZil zvlaStni
pocit mySlenkového prevratu, ktery bych ptipodobnil situaci,
kdy clovék s postizenymi dolnimi koncetinami, ktery bez berli
dosud nebyl schopen udélat ani kricek, ty berle odhodi a pre-
kvapené zjisti, Ze chlize bez nich je mnohem snadnéjsi nez
s nimi, je pfijemn4, lehounka a opojné bezproblémova. Ze do-
Slo k transformaci z upachténé se sunouci bytosti v bytost,
ktera je schopna ,,1état®.

Podobné zafungovala zména stavii v mé mysli pfi testovani.
Bez berli, pfedstavovanych v tomto pfipadé matematikou a fy-
zikou, jsem vyfesil vSechny zadané tkoly a hlavné — vyfesil
jsem je bez jediné chyby a neobycejné rychle. Prostfednictvim
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intuice, kterd v mé mysli nahradila matematiku a logické mys-
leni, stacilo mrknout na soustavu znak( a hned mi byl zndm
vysledek, aniz bych ovSem znal cesty, kterymi jsem k nému
dospél, nebo se po nich néjak pidil. V moji hlavé se jednot-
livd zadani vyfteSila bleskové sama, aniz mne to stilo jakou-
koli ndmahu.

Resumé z predchézejiciho odstavce — jestlize se v kvanto-
vém prostiedi ve velmi kratkych délkovych méfitkach kvan-
tové objekty nechovaji ndm znamym zpiisobem, nemizeme je
posuzovat v algoritmech bézného mysleni, hledajiciho fad pro
nds logickych zdkonitosti. NemiiZeme povaZovat jejich nesta-
bilitu a podivnou dréhovost za zjevnou nesystémovost, protoze
ona se nam takovou pouze jevi, nebot neodrazi bézné zazité al-
goritmy, s kterymi se cely Zivot u¢ime pracovat.

Veédomi zfejmé odrazi obdobu zminéného pfistupu — inter-
pretaci kvantové teorie do zminéné situace si lze odvodit, Ze
védomi je schopno za urcitych okolnosti odhodit formalismus
a pfepnout z rozumu na intuici a chovat se velmi pragmaticky.
Jako bychom v automobilu mimovolné ptefadili na jiny rych-
lostni stupen, ktery si 1épe poradi s nastrahami vozovky, nez to
dokazal stupeti dosavadni, aniZ bychom tusili, Ze nas vaz tako-
vym rychlostnim stupném disponuje.

Kvantové objekty se z velké ¢asti vymykaji naSim matema-
tickym rovnicim a myslenkovym algoritmiim a snaha ,,vecpat®
je do vzorci a rovnic je cestou do slepé ulicky, protoZe mate-
matika zde postupné ztraci na transparentnosti a presnosti, je
jenom pfibliznym ndstrojem pro vyjadfeni vztahi a stava.

Intuice sice vypada oproti matematice a fyzice jako cosi eso-
tericky neuchopitelného a nestalého, ale z psychologie vime
velmi dobte, Ze funguje. Vyménme tedy obCas matematiku
za intuici a zjistime, Ze tim podstatné rozsifime moZznosti nasi
mysli.
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Zustanime ale jeSté na chvili v kvantovém prostiedi. Za za-
kladni stavebni kameny hmoty povaZujeme protony a neut-
rony, tvorici jadro atomu, a elektrony, které kolem jadra obihaji
a tvori jeho elektronicky obal. KdyZ se néjaky elektron ptida
nebo odtrhne, pak se z atomu stane iont, ale my si v§Simejme
dal atomu, ve kterém k odtrZeni ¢i pfidani elektronu nedoslo.

V ramci kvantové teorie a vinové mechaniky (kvantové me-
chaniky) se elektrony pohybuji ve svych orbitech, které zavisi
mimo jiné na konfiguraci kazdého elektronu. Podstatné je, Ze
jednotlivé orbitaly neurcuji pfesnou polohu elektronu, ale vy-
jadfuji pouze nejvétsi pravdépodobnost jeho vyskytu a moz-
nosti dal§tho pohybu. Elektrony se v ramci elektronového
obalu pohybuji mezi jednotlivymi energetickymi hladinami,
pricemz dochazi k emisi nebo absorpci fotont elektromagne-
tického zareni. Elektrony jsou schopny nést naboje pii vedeni
elektrického proudu, at uz v kovech, polovodicich, v elektric-
kych vybojich, v plynech, ¢i ve vakuu.

Do jisté miry tak zname formy i obsah pohybu uvnitf v jed-
notlivych atomech. Ale mé viibec védomi néjakou subjadernou
strukturu podobnou tomu, o ¢em hovofim? A ma cenu si jej
predstavovat jako analogickou silu odpovidajici silam a proce-
stm v kvantovém prostiedi?

Vratime-li se k Einsteinové obecné teorii relativity, mi-
Zeme ji oznacit za spolehlivé fungujici princip, podle kterého
se vyvijel a podle kterého se rozpind na§ vesmir. JenomZe ¢as
a prostor tak, jak jej vnima a popisuje Einstein, odpovida pri-
béZnému stavu vesmiru. Princip selhdvd a pfestdva fungo-
vat tam, kde se dostdvime k hrani¢nim mezim rozpinavosti
nebo smrsténi, uzZ jenom proto, Ze za t€émito mezemi selhavaji
vSechny fyzikalni zadkony v pojeti, v jakém si je umime pred-
stavit a odvodit ze svéta posuzovaného nasimi smysly. Kvan-
tova teorie ovSem ma hranice posunuty dal a umoziiuje naim
hledat nové analogie a rozSifovat nasi obrazotvornost.
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Kdyz uz hovotfime o hranicich, Hawking si pohraval s mys-
lenkou, Ze Casoprostor je konecny, ale nema Zadné hranice —
kdyby néco takového bylo mozné, pak bychom se nemohli
dopracovat k Zddnému okamziku stvoreni, protoze zZadny ta-
kovy okamzik by nemohl existovat. Ale pokud si pfedstavime
hypoteticky okamzik zrozeni vesmiru jako kvantovy systém,
pak by tento nezpochybnitelné mél mit svoji vinovou funkci.
A jsme zpatky u kvantové mechaniky a kvantové gravitace.
Pokud bychom si poradili s teoretickym problémem kvantové
gravitace, pak bychom nutné méli dospét k poznani, které se
nemusime bat oznacit za teorii v§eho, tedy i teorii védomi. Ne-
muZe nas nenapadnout kacifska myslenka: Neni sama kvan-
tovd gravitace onim svatym gralem objektivni reality, totiZ
tvofivou inteligenci a globalnim védomim?

Nepovazujme kvantovou gravitaci za cosi nepredstavitel-
ného. Pfipomeiime si, Ze nehmotné Castice — fotony — jsou
v zédsadé kvantovou obdobou vin elektrického a magnetic-
kého pole (elektromagnetického vinéni), které jsou produktem
vzniklym z kmitani elektrického ndboje. Kmitajici elektricky
naboj je tedy zdrojem elektromagnetického pole, které umime
vnimat i vyuZivat, at uZ ve formé svétla, tepla, nebo prenaSece
informaci v podobé€ radiovych vin ¢i tieba mikrovln, syticich
funkci mobilnich telefond.

Predstavme si, Ze nebude kmitat elektricky naboj, ale za-
¢neme pohybovat hmotou. Nevznikne elektromagneticka
vlna (i kdyz za jistych okolnosti by mohla vzniknout také),
ale objevi se vlna ponékud jiné charakteristiky — gravitacni
vlna. Kolem takové viny se zacne ménit prostor — zakfivi se,
bude se stlacovat a bude i expandovat. Tyto zmény budou
stejné rychlé, jako je rychlost fotond, tedy rychlost svétla.
Plati zde ziejmé prfima imérnost — emise gravitacnich vln od-
povida ztraté energie zdroje, z kterého gravitacni viny vy-
chazi. Ale s takovou situaci uz pocita obecna teorie relativity,
to neni nic nového.
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Narazime ovSem na nékolik problémil, teoretickych i praktic-
kych — jednak bychom se potiebovali zbavit pojmu nekonecno.
Nemdam tento pojem rad, protoZe je nesmyslny. Nekonecno
v naSem uvazovani je pouze zdanlivym nekone¢nem, ve sku-
teCnosti jde o nepfesné oznaceni naSeho nevédéni, o oznaceni
prostoru, na ktery zatim nase mysl nedosdhne, nebo je to vyja-
dfeni funkce, kterd se opakuje a neni dopocitatelny jeji konec.
Ale to je nejenom matematicky, ale i filozoficky a psycholo-
gicky problém dany kapacitou nasich mentélnich schopnosti,
s tim hned tak nic nenadélame.

S dalSim problémem bychom si jiZ poradit mohli. Kvantova
teorie neumi sladit pribéh ¢asu a prostorovych proménnych.
Umi vlnovou funkci popsat v jednom pevném casovém bodé
a z ného odvodit a predikovat, jak se bude vlnova funkce dél
vyvijet. Pofad tu ale mame Cas a prostor a kvantova teorie neni
schopna respektovat proménné ¢asu i prostoru na stejné trovni.
Pfitom jednim ze zdkladnich predpokladi obecné teorie relati-
vity je predpoklad, Ze mezi ¢asem a prostorem neni Zadny evi-
dentni a principialni rozdil — ¢im silnéjsi je gravitace, tim vice
se podle obecné teorie relativity zakfivuje prostor, a tim snad-
néji miZzeme pfi pozorovani volit svilj soufadny systém, pro-
stfednictvim kterého budeme procesy vnimat a hodnotit.

Muzeme zvolit prostor nebo Cas, a at zvolime jedno, Ci
druhé, vysledky pozorovani z fyzikalniho hlediska zlstanou
stejné. Pri slabé gravitaci bude pozorovani obtiznéjsi, protoze
prostor bude vykazovat v naSem mysleni a v naSich predsta-
vach plochost, a ¢as se dostane jakoby do pozadi, do linear-
niho schématu.

Mohli bychom konstatovat, Ze dynamika kvantového pro-
stiedi vychazi z riznych forem jeji mechaniky. Nestaci pre-
formulovat staré konvenc¢ni fyzikalni zdkony v nové, je tieba
hledat jiné zakony, které navic nemusi nutné vykazovat fyzi-
kalni parametry.
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Pov§imnéme si kupfikladu i takovych veli¢in, jako je geo-
metrie. Geometrie prostoru se s ristem gravitace méni a naSe
mysl ji mize vyhodnotit jako postupnou destrukci, ale tak
tomu ve skutec¢nosti neni. Geometrie ziskdva pouze jiny cha-
rakter a zacne v kazdém casovém okamZiku nabyvat jiné
proporce. V nadsazce bychom mohli fici, Ze kolik existuje ¢a-
sovych bodu, tolik existuje i geometrii. JenomzZe jsme u dal-
$iho problému — ¢im vice roste gravitace, tim vice se kvantové
prostfedi méni v strukturu, v niZ pevné rozdéleni na Cas a pro-
stor mizi.

Jevy a procesy tu zacinaji vznikat a §ifit se bez rozdéleni
na Cas a prostor, existuje pouze jakysi rozmazany ¢asoprostor.
VInové funkce tak ztraci vazbu na trojrozmérny prostor a Cas
a zacnou se chovat podle pravidel ¢tyfrozmérného prostoru.
Ten uZ je pomérné obtizné predstavitelny, nebot nas mozek je
konstruovan na vniméani a posuzovéani trojrozmérného prostoru
a ¢asu. Jak si ma poradit s né¢im, jako je ctyfrozmérnost, kde
mizi ¢as a stava se obdobnou veli¢inou, jako je $itka, hloubka
a vyska? Prece dobfe vime, pouZiji-li pfimér, Ze osobni auto-
mobil nenaucime létat, k 1étani jsou zkonstruovany jiné stroje.

Jak tedy naucit své mozky myslet ve ¢tyfrozmérnych ¢i do-
konce vicerozmérnych parametrech, kdyZ jsou urceny pro
parametr trojrozmérny? Usnadnéme si uvazovani zase piimé-
rem — i auto naucime létat, pokud jej odlehcime a opatiime
silnéj§imi motory a kiidly. Podminkou je, abychom zvladli ob-
sluhu 1étajiciho auta. Analogicky postupujme i s nasi mysli —
odhodme z ni zat€Z nanost konvencnich znalosti a pravd
a osvobodme ji. Soucasné ji vybavme antiprogramem, ktery
piekond skepsi z toho, Ze to, co odporuje dosavadnim zkuSe-
nostem, je nutné podezielé a nespravné.

Zapomenme i na zdkladni postuldt védy stavici na tom, Ze
pravdivé je pouze to, co je experimentalné ovéfitelné. NaSe
predstavy, kterym se podafi odhodit okovy trojrozmérného
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svéta, experimentdlné provéfit nelze, alesponi ne v nejblizsi
dobé. Neni to vymluva, je to fakt, bez kterého se pfi dalSich
uvahach utopime ve znepokojenich a rozporech, Ze to, co mys-
lime, prosté neni spravné! Ale jednu velkou vyhodu takovy
postup ma — védecké experimenty Casto prinaseji rozporuplné
vysledky, a pfestoZe poznani zpfesiiuji, soucasné ho zpoma-
luji. Zivot kazdého z nés je Casové omezen a je jenom nasi vol-
bou, zda se rozhodneme proZivat jej tak, ¢i onak — nékomu
vyhovuje pomalost a presnost (i kdyz absolutni pfesnost je ne-
dosazitelnd), jiny se Zene dopfedu a drobnostmi se nezabyva,
sta¢i mu velkorysa pfibliznost.

Predpokladat detailné, jaké asi zdkonitosti existuji v Ctyfroz-
mérném prostoru, neni snadné. Takovy Ctyfrozmérny prostor
si miZzeme odvodit napiiklad z gravitace. Silnd gravitace sro-
luje trojrozmérny prostor tak, Ze ztrati nejenom geometrii a nim
znamé vlastnosti, ale propoji v sobé gravitani viny natolik, Ze
se jejich potenciondlni gravitacni energie pribliZi nule a vlastné
i k nulové souradnici casu. Energie vloZzena do zrodu trojrozmér-
ného prostoru a ¢asu se vrati do své pivodni vychozi podoby.

Gravitacni energie zmizi a zlstane pouze potenciondlni gra-
vitacni energie, dand moznosti vln a Castic pritahovat se a od-
puzovat. Zdanlivé chaoticky proces destrukce a zhrouceni ¢asu
a trojrozmérného prostoru do prostoru ¢tyfrozmérného je tak
ve skutecnosti jakoby protimluvem — vrcholem onoho chaotic-
kého procesu je chaos nejvyssi, absolutni — totiz klidovy stav!
Nic ovSem neni v naSem svété tak destabilizujici jako klidovy
stav!

Staci totiz malo, jedind drobounkd vychylka, kterd onen
klid, neboli rovnovdhu kladnych a zdpornych charakteristik
vln a &éstic, nastartuje do obrovského vyboje, jenZ rozkmita
klid kvantového prostoru a doslova jej v obrovském nové se
zrozeném chaosu vystieli do okolniho prostfedi. Vzpomertime,
jak jsme hovoftili o Prvnim hybateli — jediné myslence, ktera je
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schopna vyvolat Velky tresk... Znovu se objevi trojrozmérny
prostor a ¢as a ten zacne soupefit s odpudivou energii zdanlivé
prazdného prostoru kolem. Vzajemné doteky vicerozmérnych
prostort tak mohou byt impulsnimi roznécovaci dalSich a dal-
Sich vesmirt a ,,svétd™ a jejich rozpinani do zdéanlivé prazd-
ného prostoru.

Nic takového, jako je prazdny prostor, v§ak neexistuje. Zdan-
livé prazdno je také plné energie, ale tato energie je slabsi nez
energie vyvrzenych vin a ¢astic. Kdyby tomu tak nebylo, nikdy
by nemohl vzniknout trojrozmérny vesmir a galaxie v ném.
Jak je moZné, Ze energie vyvrZenych vin a ¢éstic je vyssi, nez
je energie ,,prostoru‘“? Rozdil je dan jedinou a zasadni ingre-
dienci, kterd dokaze energii nejenom aktivné vybudit, ale i re-
aktivné vtahnout do sebe — mySlenkou.

Filozoficky vzato — klidovy stav by byl pro inteligenci a vé-
domi neobycejné primitivni a Citelnou substanci, protoZe by
se v ném vSechny sily vyrovnaly, byly by zfetelné a snadnéji
pochopitelné. JenomzZe klidovy stav je ¢imsi nedosaZitelnym,
snad bychom jej mohli analogicky hledat za oznacenim Biih,
protoZe jenom v klidovém stavu je dosaZeno absolutniho po-
rozuméni a fadu.

Ale Zadny Buh by klidovy stav nikdy nedovolil a nepfijal,
protoZe absolutni harmonie, absolutni klid, rovnajici se ab-
solutnimu chaosu (klid a chaos v absolutni podobé nejsou
oxymoronem, ale synonymem), by znamenal konec vSeho.
Klidovy stav je jenom teoretickou premisou, protoze redlny
svét se neustile zmitd v chaosu vitézicich a potlacovanych
energii. Dovedeme si predstavit, Ze by existovala inteligence,
kterd by vSechny tyto energie dokdzala v kazdém okamZziku
presné identifikovat a jedinym proménlivym vzorcem v zavis-
losti na pribéhu casu popsat? Predstava takového vzorce je 14-
kava, byl by to totizZ vzorec veSkerého byti. Ale podobnému
vzorci se v mysli nedokdZeme ani pfibliZit.
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Je tu ovSem jeste jedna spekulativni moZnost — nepiedstavo-
vat si klid a chaos v absolutni poloze, ale oddélit klid od chao-
su, postavit jej stranou, pojmout ho jako cast celku, ke které
chaos nedostane pfistup. Predstavme si alesponi hypoteticky,
7e by se z klidového prostoru do toho chaotického vydavaly
¢astice pouze ve své rovnovazné podobé, tedy parovou formou
Castic a anticastic, a vytvarely svym nahle nabytym pohybem
svétlo, teplo a tvar.

Jenomze jak si pfedstavit onen klidovy stav? Prece kdyZz
se z ného vydavaji Castice a vlny ven, klid prestava byt kli-
dem! MoZnost je v zdsadé jenom jedna — vykresleme si kli-
dovy stav jako dematerializovanou kouli, ktera je nehybn4, ale
z jejiho povrchu se neustale odlupuji viny a ¢astice, jiné se sem
vraci. Dostdvdme se k predstavé jakéhosi stiedu svéta, ktery
je podobny stfedu vesmiru, jak o ném ucila mnoha naboZen-
stvi a oznacovala ho sluncem (pficemz neméla na mysli Slunce
v nasi sluneéni soustave).

Treba i buddhistickd nirvana neni ni¢im jinym neZ predsta-
vou zklidnéni a sladéni a vyrovnani vSech sil na takové tirovni,
aby se subjektivni védomi dostalo zpatky do klidového stavu,
rozpustilo se ve vé¢né harmonii globalniho védomi a nemu-
selo se znovu a znovu probijet boufemi a chaosem na povrchu
oné koule, pro kterou maji rizna naboZenstvi rizna oznaceni —
R4j, Nebe, Bith, Vé¢na zahrada, Prvotni hybatel, Nejvyssi
skute¢no, Celistvost, Pirna, Nekone¢nd zasobarna energie,
Mahasakti, Velka Sakti, Univerzalni pole apod. Kategorizace
a nazvoslovi nejsou podstatné, dileZité je, Ze smysl je v pod-
staté stejny — prostfedi klidu a rozkoSe, z néhoZ vse pochazi
a do néhoz se vSe zase vraci, je zdkladem a stfedem svéta.

Interakce mezi zminénou ,,kouli®, tedy jejim vnitinim klido-
vym prostorem, stavem a harmonii, a nepokojnymi prostory
na povrchu ,.koule* tak funguje obdobné jako vztah mezi lid-
skym srdcem a krvi. Koule je jako srdecni sval, ktery ovSem
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uvniti nepulzuje, ale pouze jeho obal je zdrojem pohybu. Jest-
lize lidské srdce vypuzuje v pravidelném rytmu krev do téla,
aby byla po absolvovéni krevniho obéhu nasata zpét, tak ob-
dobnym zplisobem vypuzuje a nasavé , koule* na okrajich kli-
dového stavu (na svém povrchu) svoje podmnoZziny — vSechny
mozné prostory jedno-, dvoj-, tfi-, Ctyf- a vicerozmérné, kte-
rych je nespocetné mnozstvi a které se prolinaji, preskupuji,
srazi a pretlacuji na jejim hrani¢nim okraji.

V gigantické velikosti v§ehomira, o které nema zadny Clo-
vék ani potuchy, je docela dobfe mozné, Ze nas trojrozmérny
prostor je jenom elementarni Casti dalSich prostorti ndm ne-
znamého usporadani a netusené velikosti, pro které casto a ne-
presné uzivame pojem nekonecno.

Jakymi ndstroji si miiZeme pomoci pfi pronikdni nasi mysli
do hlubsiho poznani a nekonecnosti (nevédéni)? Jde o nastroje
pfinejmensSim pozoruhodné — imaginaci (pfedstavivost) a in-
tuici, tedy neinkvizi¢ni formy vhledu do zkoumané problema-
tiky, a néaslednou schopnost neortodoxniho chapani, odhadu
a rozhodovani bez zprostfedkujici role raciondlniho uvazo-
véani, postaveného na pouhé empirii a zkuSenosti.

Intuice byva jasnozfiva, a pfestoZe navozuje pocity jasnosti,
pravdivosti a jistoty, nebyva podloZena zZadnymi diivody, na-
uc¢enymi definicemi ¢i nabiflovanymi pouckami. Objevi se
jenom tak, z¢istajasna, a hlavné — nema Zadné hranice. Je pro-
tikladem pozndni diskurzivniho, zaloZeného na rozumové
uvaze, zkoumani a dokazovani.

Jsem si védom, Ze doporucovéni odhodit rozum a vnofit se
do intuice a nevazané predstavivosti pisobi nevérohodné, nic-
méné jde predev§im o to omezit brzdici mechanismy, kterymi
rozum nas$i imaginaci sraZi do nejistoty. Jakmile se za¢neme
bat, spoutame imaginacni tendence do svéraci kazajky strachu
a ztratime schopnost vytvéfet si v mysli barvité a osvobozené
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predstavy. Staneme se upachténymi, pfizemnimi a ustraSe-
nymi opakovaci danych pravd a v zdsad€ neposuneme poznini
o nic doptedu.

Intuice nam fika (pokud ji ddme prostor k rozletu), Ze pfti hle-
déni pravdy o svété vSe sméfuje k propojeni subjaderného mi-
niaturniho mikrosvéta s makrosvétem, jehoZz velikost je zatim
pro nasi predstavivost nedosaZitelnd. Poméfujeme svét prede-
v§im sami sebou, ale je otdzkou Casu, kdy se méfitka zacnou
posouvat dal.

Propojovani mikro- a makrosvéta stdle, a do jisté miry
i upachténé a tvrdosijné, fesSime projekci pres nase dosavadni
zkuSenosti a védomosti, vedle filozofie a ndboZenstvi tedy
i pfes matematiku a fyziku. Tu a tam se pokousime o ,,védecké
inevédecké dlety*, a to v8e ¢ini poznini ponékud rozpolcenym.
Nicméné — lidské poznéni se stale rozviji, coz je tendence ne-
jenom pfirozend, ale i chvalyhodnd, pokud ji samozifejmé ne-
srazi lidstvo zpétky na pocatek néjakou neuvazenosti.

I véda ma v sobé kolikrat mnohem vyssi ni¢ivy potencidl
nez jakakoli predstavitelnd vdlka, i védci jsou omylni lidé.
Velka ¢ast védcu je brzdou pokroku, ¢ast jich je schopna po-
znani rozvijet o kricky, néktefi jednotlivci posunuli a posu-
nuji poznéni o skoky dopredu. Takovi jasnozfivi jednotlivci to
v historii méli, a v soucasnosti maji, nejtézsi, je skoro pravi-
dlem, Ze je ti ostatni velmi tvrdé kritizuji a ¢asto ve védeckém
svété dehonestuji, aby je nasledné (Casto azZ po jejich smrti) ci-
tovali a vynaseli az do nebes. Ale to uZz je tdé€l vS§ech mimorad-
nych osobnosti, které si dovoli vystrcit hlavu z Sedi priméru,
ve které spokojené preziva drtiva vétSina vSech zivych bytosti
na planeté Zemi.

Pokrok v poznavini je ovSem nezastavitelny. Explozivni
charakter nabyvaji dal$i a dalsi védni obory, v rdmci kterych
odhalujeme nejriiznéjsi tajemstvi. Vezméte si naptiklad jenom
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nékolik poslednich stoleti — v roce 1866 objevil Mendel za-
kony dédicnosti, v roce 1953 lidé pochopili strukturu DNA,
v roce 1986 sestrojili prvni automat na jeji ¢teni, v roce 2000
byl precten lidsky genom, coZ trvalo deset let a spole¢nost Hu-
man Genome Project to stalo tfi miliardy dolara.

V roce 2016 si miZete nechat precist vlastni genom za par
stovek dolard a trva to par hodin. Dynamika, s niZ se naSe po-
znani urychluje, je Sokujici, a urychluji se i procesy, které k po-
znani vedou.

Pfesto nezapominejme na potencionalni chybu skrytou v na-
Sich dsudcich. Méjme na mysli, Ze vSe, co védomou ¢innosti
vytvofime, neni dokonalé, a proto podléhd v ¢ase a v prostoru
neustalym zménam a destrukcim! To se tyka nejenom fyziky
a matematiky, kde tuto chybu Casto pfipomindm, to se tyka
obecné jakékoli védy. Prestoze svét kolem nas podléhd zmé-
nam, zrodim a destrukcim, je dynamicky a setrvacny, pricemz
jedinou stalou veli¢inou v ném je tvurc¢i inteligence, jejimZ od-
razem jsou 1 naSe individualni védomi.

A zavérem nemohu jako piiklad nasi nedokonalosti a po-
tenciondlni chybovosti opomenout jednu zasadni véc. Jest-
lize jsem uZ nékolikrat zddraznil, Ze zadani jedna plus jedna
je symbolicky mozné, ale z hlediska redlného svéta nemozné
anespravné, obdobné je tomu u celé fady dalSich zdanlivé pev-
nych soucasti prostredi, v némz Zijeme.

Uvedme jako ptiklad tfeba jeden kilogram. Jeho hmotnost se
dlouha Iéta 1idi podle platinového valce peclivé uloZeného v Me-
zindrodnim tGfadu pro miry a vahy v Sévres u Pafize. Onen va-
lec je standardem pro kalibraci jednoho kilogramu. JenomZze jak
maji metrologové poridit presné kopie onoho valce, kdyz sdm
platinovy valec kazdou chvilku vazi o néco méné ¢i vice, pro-

toZe se v ném na kvantové drovni objevuji a mizi ¢astice, bublaji
a kvasi, a samoziejmé vyvolavaji nepatrné zmény hmotnosti?
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Muzeme se pokusit o ndpravu a zpiesnéni aplikaci Einstei-
nova pravidla — jestlize jsou energie a hmotnost ekvivalentni,
pak pouZijme Wattovy védhy a zméfme hmotnost prostednic-
tvim energie. Wattovy vahy jsou totiZ schopny porovnat hmot-
nost vzorku s vytvorenym elektromagnetickym polem a zdaji
se tak byt velmi presné. Budeme nakonec ovSem tam, kde jsme
byli na zacatku — ani energie ve valci neni stala, takze budeme-li
soucasné méfit hmotnost a energii, vysledky se ndm nikdy tr-
vale nesjednoti.

Fyzika nepomahd k odstranéni potencionalnich chyb, kte-
rymi jsme obklopeni. A hlavn€ — pofdd ndm nedéva odpovéd
na otazku, kde a za jakym procesem hledat piivod hmotnosti
elementarnich Castic. Desetileti védci marné ¢ekali na napl-
néni teorie Petera Higgse z roku 1964, ve které by boson, poz-
dé&ji oznacovany jako Higgstv boson, mél byt onou zazracnou
»bozskou Castici®, kterd stdla za zrodem sil a nového typu
pole, které drzi ¢astice pohromadé v jadfe atomu. Nedavno se
udajné podarilo Higgstiv boson najit, jenomze nadé€je, které
jsme do n€j vkladali, se zatim nepotvrzuji. Ale timto tématem
se zabyvame v jiné pfednaSce. Vratme se rad¢ji k potencio-
nalni chybé, at se drzime myslenkového fetézce, ktery jsme
zacali fesit.

Fyzika (stejné jako matematika) predpoklada jistou nemén-
nost procesll a stavil, jejich opakovatelnost a racionalitu. Je-
nomZe v prostoru mikrosvéta poletuje jakoby bez ladu a skladu
tolik prekvapivych element(, Ze je v tom chaosu t&zké hledat
prostfednictvim vzorct a pravidel opravdu solidni vysvétleni,
co a jak funguje.

V uvodu této prednasky jsme fekli, Ze potenciondlni chyba
skrytd v matematickych a fyzikalnich dsudcich je pravdépo-
dobné jednou z dominantnich pfi¢in toho, Ze naSe vyrobky,
konstrukce a viibec vSe, co védomou ¢innosti vytvoiime, neni
dokonalé, a proto podléha v Case a v prostoru neustalym zmé-
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nam a destrukcim. Dopliime to globalnéjsi tivahou — pred-
stavme si, Ze se vydame vesmirem rovné doptedu (prakticky
je to nemozné, primka by se vZdy proménila v kiivku) a bu-
deme cekat, Ze narazime na néjakou hranici, na néjakou
konec¢nost. Takova dvaha pfesahuje mozZnosti naSi imagi-
nace — vyjma jediné situace: kdybychom si takovou hranici
vytvofili sami ve svém védomi, kdybychom se sami stali
jejim tvrcem.

Druhy pfipad je srozumitelnéj$i — v mnoha pohadkach se
princové vydali na konec svéta, a skute¢né tam dosli. Ale je-
nom v pohadkach, protoZe Zemé je kulata a s prihlédnutim ke
geometrii na konec svéta pii chiizi narazit prosté nelze. Prin-
cové by chodili porad dokola (pomifime, Ze by chvilemi mu-
seli plout po mofi), aniZ by kdy néjaky konec nasli. Dostali by
se do stavu cykli¢nosti, coZ je, mimochodem, typicky domi-
nantni rys veSkeré objektivni reality. MiiZe tak vypadat i cesta
na kraj vesmiru a stat se nekoneénym putovanim (pfestoZe ter-
min nekone¢nost nemam rad, a opakuji, povazuji ho za ne-
smyslny)? Chodime-li po kouli, t&Zko hleddme konec, protoZe
konec se tu neustale spojuje se zacatkem.

Treti ptipad je také diskutabilni. JestliZe se nas svét odviji od
nepretrzitého vifeni vln a Castic, jejichZ mnoZstvi je pro nasi
mysl nespocetné, pak struktury, které vnimame jako hmotné,
jsou usporadany do konstruktii vzdy pouze z urcitého omeze-
ného mnozstvi atomu. Je-li tento vyrok pravdivy, pak podob-
nych objektl, jakym je nds vesmir, miZze byt také nespocetné
mnoho. Vedle naseho svéta mize v ramci takové predstavy
existovat nespocetné mnozstvi stejnych nebo podobnych svéti
a vesmirt a ten nas rozhodné neni jedineCny.

Abychom mohli zminénou tezi pfipustit, museli bychom
prokézat, Ze v jednom Casovém bod€ miliZe vina Ci Castice exis-
tovat ve stejné podobé na vice mistech. Ale takovou tezi uz se
podafilo prokdzat americkym védciim! Znamena to, Ze nejen
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nas svét, ale i my sami existujeme v nespocetném mnozstvi ko-
pii, jde pouze o to, kterd Castice kam zamifila a v kolika svych
zpodobnénich se projevila v prostoru?

A zase jsme u véty: Buh stvofil ¢lovéka k obrazu svému —
k obrazu... I prastaré moudrosti vychédzeji z obdobné mys-
lenky, kterou jsme nastinili vySe. VSude kolem nés jsou jen
kopie kopii... Kde tedy hledat originaly?

Pokra¢ujme v naSich uvahich dal: Co davd vSem vlndm
a Casticim impulsy? Pfece pozorovatel. A pozorovatelem
je kdo? My 1idé? Nikoli. Jsme jenom Zivocichové obdafeni
smysly. Tim, kdo dédv4 impulsy a kdo je pozorovatelem, je to,
co z nds ¢ini myslici bytosti — tedy nase individualni védomi,
v globalnim méfitku tvirci inteligence, prorostla celym ves-
mirem. Nemdme k tomu na této trovni Zadné jednoznacné
empirické dikazy, a ani je nemiZeme mit. Jenom si vypoma-
hame informacemi, které naim dosavadni lidské poznani dosud
umeélo o svété kolem nés zprostredkovat.

Einsteinova prostd algebraickd rovnice E = mc? neni je-
nom teoretickou ikonou moderni soudobé fyziky a védy (vy-
jadfuje, Ze mnoZstvi energie ve hmoté je pfimo imérné jeji
hmotnosti a c¢tverci rychlosti svétla; spocitime-li dle Ein-
steinova vzorce energii ukrytou v jediném kg hmoty, vyjde
nam cislo témeér deset na Sestnactou), ale ma klicovou roli
pii interakcich elementarnich ¢astic v kvantovém prostiedi,
umoziiuje kreace (zrod, vznik, vytvofeni hmotnych Castic
z pusobeni silovych poli, je opakem anihilace) a anihilace
(proces, ve kterém se setka Castice se svou anticastici, pfi-
¢em?7 dochézi k zaniku obou c¢astic a veSkera jejich klidova
i kinetickd energie se pfeméni na energii odndSenou nosici
poli, fotony, bosony atd., pivodni ¢éstice pfi ni zcela zani-
kaji; nosice poli odnaSejici uvolnénou energii se mohou déle
rozpadat na jiné Castice) ¢astic a hlavné: vysvétluje sily, které
podpiraji a drzi pohromad€ vesmir. A to i pfesto, Ze i tato



108 Karel Kostka Cubeca

rovnice v sobé nese potenciondlni chybu a vyjadfuje pouze
princip, nikoli jeho variace v jiném prostfedi, neZ je nami
vnimatelny a predstavitelny prostor.

A dodavam jesté jednu pozoruhodnou véc — fada starych
uceni dospéla, samoziejmé formou jinych vyrazovych pro-
stredkd, k obdobnym zavérim. Kupiikladu staroindicka eso-
terika pouzivd termin purna a vysvétluje jim nekonecnou
zasobarnu energie, kterd se ve svych konkrétnich zjevenich
a projevech chova a jevi jako universum. Hmota ve své fyzi-
kalni podobé je pouhym predmétem vnimani svého konecného
pozorovatele, a protoZe onen pozorovatel neni nekonecny, ma
hmotné zobrazeni svéta jenom omezenou platnost — existencni
i Casovou. Kazda ohrani¢ena véc, ve formé subjektu nebo ob-
jektu, je projevem svrchované energie Sakti, pficemZ hmota
muZe nabyvat dvou forem: jako ,,néco®, tedy existujici, nebo
,»nic* jako nevnimatelné néco. Podobnost zavéra starych uceni
se zaveéry moderni védy je ohromujici.

Zavér? Origindly vécénych obrazli (plivodni materie), které
jsem zminil pred chvili, z jejichz zdkladu je vytvoren nas svét,
jsou soucasti globdlniho védomi a tvofivé inteligence, které
prorustaji veskerou objektivni realitou. Nase individualni vé-
domi a individudlni inteligence vytvaii kopie onéch originald.
Zadna z kopii ovsem neni dokonal4, nese v sob& chybu s de-
strukénim potencidlem, a proto ma v nasem svété vSe jenom
docCasnou existenci.

A prostor? Ten neni bytim samotnym. Je to jenom vnéjsek,
ktery vnimame v naSem trojrozmérném svété jako mnohost
a fad s parametry vysky, délky a Sitky. Prostor nema4, na rozdil
od globélniho védomi a tvofivé inteligence, Zadny cil. Jenom
zaujima misto a usporadava se podle pravidel ptivodni mate-
rie. KdyZ se nas nékdo zeptd, odkud jsme, automaticky odpo-
vime néjakou adresnou charakteristikou mista, kde Zijeme. Ale
takovd odpovéd je v zdsadé nespravna.
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V roce 1947 bylo objeveno tzv. TomaSovo evangelium, které
napsal Didymos Juda Tomas. Budeme-li citovat slova JeZiSe
Krista, uvedend v jednom z apokryfii zminéného evangelia,
dostaneme mnohem hlubsi a presnéjsi odpovéd na to, odkud
jsme: Kdyz se Vas otazou: ,, Odkud jste?“, feknéte jim: ,, Vysli
Jjsme ze svétla, z mista, kde svétlo vzniklo ze sebe sama. Vyvstalo
a Zjevilo se v jejich obraze.” ... KdyZ by se Vas zeptali: ,,Co je
ve Vds znamenim vaseho otce?“, feknéte jim: ,,Klid a pohyb. *
... KdyZ se uc€ednici zeptali: ,, Kdy prijde novy svét?“ odpové-
dél jim: ,, To, co Cekdte, pFisio, ale vy to nepozndvdte.

Citoval jsem tudajnd Kristova slova z jednoho diivodu —
kazda inteligentni a myslici bytost musi pfi uvahach o svété
a zivoté vzdy dojit k tomu, Ze prapfi¢inou veskeré existence je
vztah mezi klidem a pohybem.

Dovolim si fecené doplnit n€kolika fyzikalnimi postiehy.
Mluvime-li o prostoru (mist€), pak méjme na paméti, Ze pro-
stor je ,,plny* ¢astic nabitych informacemi, v nadsdzce bychom
tedy mohli konstatovat — ¢astic myslicich. Drtiva vétSina z nich
je hybernované v klidovém stavu (vInéni), mohli bychom je
oznacit za ,,pfebyvajici ve stavu vé&cnosti®, coZ odpovida jakési
trvalé bezprib&hové pritomnosti. Kazda z Castic disponuje ves-
kerymi informacemi o v§em, kazda Castice je tak Casti, ale sou-
¢asné vyjadfuje a predstavuje svymi informacemi i celek!

Jestlize Kristus hovofil o klidu, mohl mit na mysli (v rdmci
tehdejs$i terminologie) pravé onen stav trvalé bezpriibéhové
pritomnosti. Jestlize dile zminil pohyb, pak mohl mit na mysli
fakt, Ze néjaka Castice (hmota) se vynofila z vinéni a zacala se
ve vztahu k jiné Castici premistovat. Pohybem ¢astice se rozpo-
hyboval ¢as v pfimé zavislosti na rychlosti pohybu jedné ¢as-
tice vuci druhé — ¢im rychleji se bude jedna Castice pohybovat,
tim vice se ji bude ¢as zpomalovat. Casova dimenze a pohyb je
tim, co vytvorii prostor, nebyt ¢asu a nebyt pohybu, Zadny pro-
stor by nikdy nevznikl, existovalo by jenom vInéni (vécnost).
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A ted to nejdilezitéjsi, zamyslime-li se nad chybovosti ko-
pii obraz{i v{i¢i origindlnim matricim svéta. Uvaha je to velmi
prosta — Castice (tfeba i v potencionalni podobé viny) prebyva-
jici v klidovém stavu nesou v sobé stile a neménné celistvou
informaci vSeho (origindl), jsou ,,v§evédouci* (celkem i Casti),
jakkoli to zni dsmévné. Jestlize se ovSem nékteré ¢éstice roz-
pohybuji, zaCnou utrdcet svoji energii a soucasné s ni ztracet
i ¢ast informaci. Stévaji se tedy méné znalymi a ¢aste¢né chy-
bovymi, zaujmou tedy prostorové a pribéhové postaveni, které
znamena jediné — vici ostatnim Casticim, které nadale zGstaly
v klidové bezpribéhové pfitomnosti (vé¢nosti), jsou najednou
na niz8i drovni (uzZ nevyjadiuji celek, ale pouhou jeho riizné
velkou Cast, protoze jim ¢ast informaci o celku schazi).

Takovy stav bychom mohli oznadit za pti¢inu nedokonalosti
svéta, 1 nedokonalosti nasi, protoZe i my sami jsme tvofeni po-
hybujicimi se a energii ztracejicimi Casticemi, které jsou ne-
dokonalé a maji jen urcitou miru informaci. Podvédomé tak
vSichni touZime po vé€nosti, u které ¢ekame absolutni rozko$
z absolutniho védéni, které je ndm v naSem pohybujicim se ¢a-
sové vymezeném svété odepreno.

Jestlize jsme hovoftili o potenciondlni chybé, kterd je obsa-
Zena ve vSech matematickych tvahach, musime dodat, Ze ne-
jde o nic zarazejiciho ¢i prekvapivého — potencionélni chybou
je omezen a zatiZen cely prostor naseho proménlivého svéta,
nebot diky pohybu a €asu je vytrzen z vé€nosti (pevného, sta-
Iého a bezchybného tadu).

Pficinou je zejména fakt, Ze rGzné rychlosti Castic vytvari
ruznost casovych poli, ve kterych se pohybuji a které je obklo-
puji. Jednotlivé informace tak na sebe nardZi, ztraci se, znovu
se vynortuji, a frekvencni rozsah toho, co vyzartuji, tak nabyva
chaotickych a nepfehlednych forem. I proto je naS prostor
tak rozmanity, neustdle se ménici a obtizné identifikovatelny.
Prestoze fada parametrd naSeho svéta vykazuje tad, jde o rad
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nedokonaly — touha védy vymezit jej ve stalych a trvalych de-
finicich je tedy stejné poSetild jako snaha donutit cokoli v na-
Sem svéte, aby zistalo neménné ,,na vécné Casy*.

Védomi je ovSem ¢imsi, co v nas zosobtiuje odzu klidu i od-
lesk blaZené celistvosti, v niZ jsme schopni informace zachyta-
vat a zpracovavat. Na rozdil od ¢astic, které informace v naSem
prostoru ztréci, je energie nesouci a predstavujici védomi jind.
Nepodléha chaosu Castic, ztricejicich v prostoru informace,
ale snaZi se informace na jedné strané detekovat a chapat, na
druhé vytvaret a produkovat. Védomi je substanci, ktera se vy-
myka frekvencnimu blazinci svéta, a naopak predstavuje jeho
stilost a rovnovaznost, konstruujici si predstavu reality ve vza-
jemné interakci chaotického svéta (vné€) a klidu uprostied ni-
terného intimniho prostiedi hluboko v sobé (uvnitf).

Chybovost, elasticitu a variabilitu svéta tak védomi pre-
kondvd pozndvanim a napravovdnim informaci v mozku
a tzasnou moci zpétné vazby, kterou disponuje — schopnosti
sebeuvédomovani i prileZitosti a moZnosti tvofit a zlepSovat
svét. V kazdém individualnim védomi je obsazena nejenom re-
aktivni zavislost na svété kolem, ale i aktivni schopnost podilet
se na vytvareni objektivni reality v naSem svété. Vede to k dal-
Simu ohromujicimu zjiSténi, Ze v§echno pozndni svéta (i jeho
konéani) mazZe byt a je za urcitych okolnosti v nas.

Zde musim pripomenout jeden z mnoha velkych omyli, které
ucitelé ve Skolach vtloukaji svym studentim do hlav jako ne-
zpochybnitelnou pravdu. Na otazku, ¢im poznavame svét kolem
sebe, odpovidaji, Ze smysly. Tedy viné Cichem, barvy zrakem,
zvuky sluchem atd. JenomzZe tak to neni — objektivni realitu svéta
ve vSech jejich projevech pozndvame svym individudlnim védo-
mim, které se v naSem trojrozmérném prostoru projevuje mysli.

Jednotlivé smysly jsou pouhymi nedokonalymi detektory,
které zprostfedkovavaji informace. Védomi si v detekénim cen-
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tru — mozku — veskeré informace zprostfedkované prostiednic-
tvim smysli interpretuje a formou impulsti v ¢dsticové podobé
zaznamenava a pretvari ve vlastni poznani. Kazdy z nés lidi
tedy vnima okolni svét s jinou mirou odli§nosti, nez ho vnimaji
jini lidé, ale samoziejmé i s velkou mirou shody, danou matri-
covym zplsobem nasi konstrukce. Jsme konstruovéni jakoby
podle jedné predlohy (matrice), proto jsou i schopnosti a pro-
jevy onoho konstruktu z velké ¢asti shodné.

Chceme-li byt diisledni a pfesni, musime opustit pfedstavu,
7e néco v objektivni realité je barevné, voniavé, hlu¢né, chutné
nebo hladké. Ve skutecnosti nic takového neni, jde o pouhé di-
sledky detek¢nich schopnosti mozkovych funkci analyzujicich
nasledky monolitnich vjem projevujici se v obrazech vykres-
lovanych v nasi mysli. Ze je tomu opravdu tak, si mizeme po-
tvrdit jednodus$e — ve snech dosahujeme stejnych proZzitki jako
ve skutecnosti. Ve snu citime stejné viné, vidime stejné barvy,
slySime stejné zvuky jako v bdélém stavu (Casto jsou barvy do-
konce barevnéjsi, zvuky jasnéjsi a viiné opojnéjsi), a to i pre-
sto, Ze v objektivni realité prokazatelné neexistuji.

Sen je ovSem z hlediska proZitku stejné tak skute¢ny jako pro-
zitek v bdélém stavu, prestoze nedisponuje vnéj$im stimulem,
zprostfedkovanym smysly. Obrazy se formuji v mozku a mi-
Zeme si poloZzit hypotetickou otdzku, zda skutecné je to, co se
v mozku zformulovalo na zakladé smyslového vjemu, nebo to,
co si mozkova funkce vyobrazila na zaklad¢ své vlastni pred-
stavy. Také miZeme dedukovat, Ze oba obrazy, snovy i bdély,
jsou timtéz, lisi se jenom odliSnou cestou svého vzniku.

Svét ma podobu informacni a je zaloZen na aktivitach vé-
domi. Razeni a strukturovani hmoty a fyzikélnich systému se
tak podoba mnohem vice tvorbé koncentrovanych ttrzka infor-
maci, jejichZ impulsni faktory vychéazi z elementarnich Castic
nabitych informacemi. Pfipomerime si, Ze v ramci diskretizace
hmoty na kvantové trovni je existence Cdstic moznd pouze
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v Case, kdy je pozorujeme, pokud Castice pozorovana neni, z0-
stava vinou. Iluze hmoty je tedy moZzna vyhradné ve shodé s vé-
domim (psychikou), a neuropsychologické a neurofyziologické
procesy jsou sekundarnim projevem takového déje.

JestliZe objektivni realita se uskutecfiuje jenom v rdmci ,,po-
zorovani®, tedy interakce mezi védomim a Castici, pak je mno-
hem mensi rozdil mezi konstrukty, které povaZujeme za Zivé,
a témi, které povazujeme za nezivé. Veskeré konstrukty tvo-
fici objektivni realitu musime vnimat jako Zivé v rozmanitych
stupnich, a prekonat uzce biologické hledisko délici svét na
jednotky Zivych organismi a jednotky nezivé hmoty.

Veskera iluzorni hmota je ,,ziva“, protoZe je predstavovana
¢asticemi nesoucimi uréitou vymezenou miru informace a my
jako pozorovatelé tuto informaci svym individudlnim védo-
mim ve formé obrazu zprfedmétiiujeme, pficemz obrazy se
v prostoru, v pohybu a v ¢ase neustdle méni a prechizi z jedné
formy na druhou. Tvofeni v té souvislosti neni ni¢im jinym
nez spontdnnim procesem vzniku stale novych a novych forem
existence, pricemz jeho pricinou je i pnuti dané potencialnimi
chybami, narusujicimi symetrii prostoru ¢astic a vyvolavaji-
cimi nerovnovahu. V oné nerovnovéze spociva neurcenost byti,
zobrazovaného v naSem védomi jako Zivot. Byti tak miiZeme
chapat jako obsaznou konkretizaci jednoho svéta, jednoho
Casu, jedné ohraniené existence v procesu uskutecnéni. ..

Neskryva se ale skutecné byti naopak pravé v onom pieby-
vani ve svété (a svétle) vin, ve véCnosti, v bezprib&hové pfi-
tomnosti, kde jsou v jednoté vSeobjimajiciho celku shrnuty do
jedné velké mySlenky, obsahujici kolosalni absolutni mnozstvi
informaci a jednoho plného stavu, v§echny svéty, vSechny Casy
a veSkeré neohranicené zivoty? A neni naSe védomé byti v troj-
rozmérném prostoru a v omezeném sveété seSnérovanych moz-
nosti a iluzi vlastné oddélenou energii a chvilkovym nebytim?



PREDNASKA PATA

Jednou z nejvétsich zahad védomi
je jeho schopnost pohybovat se
vicesmérné v case, a to docela
nechaoticky, ale systémové

Motto: Jak intuice, tak védomi nepotrebuji trojrozmérny pro-
stor ani cas, do svych vnitfnich obraz( si dosadi vsechno, co
potrebuji.

odstatou naseho poznéni je mysl a védomi. Co je védo-

mi? V prvni fad€ si uvédomme, Ze védomi je soucasti své-
ta, v némZ7 Zijeme, a tvoii skuteCnou podstatu naSich Zivota.
Soucasné si pov§imnéme, Ze védomi vladne dvéma zakladni-
mi néstroji (funkcemi) ovlivilovani svéta kolem sebe a chova
se analogicky, jako je tomu v kvantovém mikrosvété i v nedo-
hledném makrosvéte: prvnim néstrojem, kterym védomi dispo-
nuje, je pritazlivost a druhym je odpor.

Stejné jako je tomu v mikrosvété i v makrosvéte, uskuteciiuje
i védomi celou fadu rovnovaznych i nerovnovaznych procest,
kterymi vstupuje do interakce s okolnim prostfedim a mode-
luje a konstruuje i samo sebe.

V makrosvété, ktery je pro nas ,Citelnéj$i* nez mikrosvét,
muzZeme sledovat a experimentalné ovérovat, Ze ¢innosti a pro-
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cesy v prirodé zahrnuji interakce mezi tim, co oznaCujeme
pojmem hmota, a tim, co chipeme jako energii. Na zdkladé
pozorovanych procest odvodili a definovali védci nékolik za-
kond, které oznacili jako termodynamické.

Hned prvni termodynamicky postulat fika, Ze libovolny izo-
lovany systém vzdy po uplynuti urCité doby dospéje do rov-
novazného stavu, ktery neni nikdy spontanné narusen. Cim je
v tomto kontextu védomi? Je do¢asnym nerovnovidznym sys-
témem, ktery po dobu naSeho Zivota existuje pravé pro svoji
nerovnovaznost, a pied narozenim a po smrti je soucasti rovno-
vazného prostiedi? (Toho rovnovazného prostiedi, které jsme
v minulé prednasce pripodobnili ke kouli, v niZ se vSechny sily
srovnaji do vyvazeného stavu?)

Podstata termodynamiky vychézi z obecného zékona zacho-
vani energie v uzavieném systému a zprvu se zabyvala pre-
devS§im moZnosti kondni prace a vymény tepla. Chceme-li
vztahnout zdkony termodynamiky na oblast védomi, pak si
znovu pripomeiime, Ze individudlni védomi rozhodné neni
rovnovaznym systémem. Proto pomifime rovnovdZnou termo-
dynamiku, kterd fesi termodynamické systémy bliZici se rov-
novaznému stavu.

Zaméime pozornost na nerovnovaznou termodynamiku, ktera
se vénuje termodynamickym systémim a jevim v nerovno-
vazném stavu — jednak v linedrni podobé blizko rovnovazného
stavu, kdy se nam zavislost zobecnénych termodynamickych
jevii na zobecnénych silach jesté porad zda byt linearni, jednak
pti vzdalovani se od termodynamické rovnovahy, kde se linear-
nost jevl a stavll dostava do nelinearni podoby, coZ nés privede
az k nelinedrni nerovnovazné termodynamice.

Jak jsme jiz uvedli, védomi je nerovnovdZnym systémem
a s nejveétsi pravdépodobnosti funguje na jinych neZ lineér-
nich principech. Pokud jsme zminili termodynamiku, pfipo-
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menime, Ze jeji podstatou je pohyb, vyména energie a teplo.
Z kvantového prostiedi si miZeme odvodit, Ze jak pohyb, tak
teplo jsou jenom vnéjSim odrazem vnitinich, kvantové podmi-
nénych procesi. Polozme si dal$i otazku: Pohybuji se Castice
¢i viny v kvantovém prostfedi po urcitych prostorocasovych
drahach, nebo je jejich pohyb podloZen jinym schématem,
nebo se pohybuji zcela nahodile? A jak je mozné, Ze védomi
je schopno uvédomovat si procesy, které se udaly v minulosti,
Zit souCasnosti (ve vySe zminéném zpozdéni ¢i predstihu da-
ném intervalem mezi uskute¢nim jevu a okamzikem jeho vni-
mani) a predikovat budouci vyvoj? Je tato schopnost skryta
pravé v kvantové vymezenych vztazich?

Jednou z nejvétsich zahad védomi je jeho schopnost pohy-
bovat se vicesmérné v Case, a to docela nechaoticky, ale sys-
témové. Vratme se k elektronu. Kvantova mechanika vychazi
z predpokladu, Ze ¢astice ani viny se nepohybuji po Zadnych
vymezenych prostorocasovych drahdch. Chceme-li si presto
predstavit pohyb elektrontl v prostoru kolem jadra atomu, pak
musime vzit v potaz soucasné vSechny drdhy vsech elektrond,
abychom se viibec dostali k né€jaké fyzikalni velic¢iné.

Presto se pokusme o alternativni predstavu jednoho elek-
tronu — jestliZze jeho pohyb neni podminén prostoro¢asovou
drahou, muze se jeho pohyb pozorovateli jevit mnohostranné:
Elektron (ve formé pozitronu) bude vykazovat pohyb v Case ja-
koby nazpatek, ale soucasné se pozorovateli bude jevit i jako
elektron, tedy Castice pohybujici se v Case dopredu.

Obdobnou funkci s vicestrannym pohybem pravdépodobné
disponuje védomi. Energie tvofici podstatu védomi, predsta-
vime-li si ji analogicky s kvantovym prostorem, totiZ koreluje
s vlnami a casticemi. Vime-li, Ze pohyb viIn a Castic je vice-
smérny, pak i nositelé védomi, nazvéme je tfeba psychicky na-
bité Castice, vytvari ve formé vln svym pohybem neustile se
ménici obrazy.
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Predpokladam, Ze na rozdil od pohybu elektronu, ktery maze
byt podle naseho dosavadniho poznani v urcité dobé prezento-
véan v urcéitém bodé vzdy pouze jako jeden (pozor — zduraz-
nuji v urcitém bod¢ a urcitém case, protoze v jinych bodech ve
stejném Case se muzZe zobrazovat viceCetné v naprosto stejné
podobé a tak se také projevovat), psychicky nabitd ¢astice se
muZe v jednom bod¢ a v jednom Case vrstvit.

Jinymi slovy — kdyby se daly vrstvit v jednom bodé o veli-
kosti elektronu elektrony dalsi, ziskali bychom vzdjemné pro-
pojené prostory, jejichZz mnohovrstevnost je nasi imaginaci
obtizné predstavitelnd. Jestlize v§ak v jednom bodé navrst-
vime psychicky nabité ¢astice, pak si nemusime nic predstavo-
vat. Tuto psychicky védomé strukturovanou situaci zazivime
dennodenné, protoze mysleni neni ni¢im jinym nez schopnosti
orientovat se v mnohovrstevnosti obrazl uloZenych na zdkladé
interakce psychicky nabitych vin a ¢astic, skladovat je, ménit
jejich konfigurace a v ¢ase se mezi obrazy pohybovat. Ohléd-
neme-li se do staroindickych nauk, pak jde o analogii toho, Ze
v jejich pojeti z nevnimatelného ,,nic* je mysleni schopno ge-
nerovat ,,néco®, tedy jakoby rozsvitit v temnoté dosud skryté
obrazy a pfehrabovat se mezi nimi.

Védomou silou umime diky anatomickym a funkénim pa-
rametrim naSeho mozku ponoukat psychicky nabité Castice
k tomu, aby svymi proménami vytvarely nejenom obrazy sou-
Casnosti, ale i minulosti a budoucnosti. V zasadé po nich vili
pozadujeme to, co se odehrdva v kvantovém prostoru jakoby
samovolné — napf. elektrony se v praseciku sil méni v pozit-
rony a ty zase v elektrony, objevuji se, mizi, preskupuji, pohy-
buji i stagnuji atd.

PoloZzme si otdzku, o jakou silu, schopnou pracovat s psy-
chicky nabitymi c¢asticemi, jde. Gravitace a gravitacni pole
nechejme na chvili stranou, protoZe jejich vliv je nezpochyb-
nitelny, a ptejme se, zda neni cely svét naprogramovan tak,
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7e neustéale smétuje k sebedestrukei, protoze z termodynamiky
vime, Ze ¢im jsou struktury sloZitéjsi, tim vice v nich zac¢inaji
pusobit destrukéni sily. Nebyt ovSem destrukénich sil, nebylo
by ani sil konstrukénich. Dokonce je t€Zké stanovit hranici,
kdy jde jesté o destrukci, a kdy jiZ o konstrukci. Pravé vza-
jemné pasobeni destrukce a konstrukce vyvolava pnuti, jehoZ
vysledkem jsou energie a sily schopné pretvaret svét. Iluze
hmotného svéta je jednim z produkti takové interakce.

Odrazime-li se od prvniho termodynamického zakona
(obecné formulace zdkona zachovéni energie), ktery konsta-
tuje, Ze v uzavieném a izolovaném systému se celkovy ener-
geticky obsah neméni, energie nevznika ani nezanika a pouze
méni svou podobu, pak se hned naskyta otdzka, nakolik je svét
uzavienym ¢i otevienym systémem.

Jsem presvédcen o tom, Ze jde o systém otevieny, coZ nis
ovSem privadi zase k mému neoblibenému terminu neko-
nec¢na — otevieny kam, po jakou hranici? Je-li néco otevieno,
pak ono otevieni znamend odnékud nékam. Ve své predstavé
systému, z néhoz je svét vytvofen, nalézam jedinou odpo-
véd — chceme-li byt in, musime byt out, chceme-li byt uvnitf,
musime byt i venku. Jinymi slovy — uvnitf nds drzi atomy
a elektrony, vlny a Castice, které si umime predstavit v kvan-
tovém prostoru i v prostoru makrosvéta, a venku nds drzi psy-
chicky nabité Castice. Nositelem inteligence a védomi, tedy
prasecikem vnitifniho a vnéjsiho prostoru, jsme my — Zivé by-
tosti obdafené schopnosti soucasného vniméani obou ingre-
dienci, jejichZ interakci vznika to, co oznacujeme Zivotem.
Zhrouti-1i se jedna z téch dvou sloZek naSeho Zivota, a my
zustaneme jenom uvnitf, nebo jenom venku, nas védomy Zi-
vot konci.

V té souvislosti se zdd, Ze mnohem néichylnéjsi ingre-
dienci k sebedestrukci je vnitini prostor, tedy ten, ktery vytvari
iluzi hmotné podoby nasich t€l a naseho materialné vnimaného
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svéta. Dokonce se zd4, Ze vnitini prostor je naprogramovdan tak,
aby vzajemnym pusobenim pfitazlivych a odpudivych sil de-
strukce bez vyjimek po urcité dobé vyvolaval. Doba destrukce
je tak v urcitych strukturdach rdmcové zakoédovana v cyklech
a struktura sama svoji destrukci vygeneruje v daném case.
Cas je zde velmi podstatnou veli¢inou a naskytd se otazka,
zda pravé kvili existenci Casu neni na$ prostor konstruo-
vén jako trojrozmérny, protoZe Cas zde stoji jakoby vedle pro-
storu. V prostoru ctyfrozmérném cas takovou podobu a moc
mit nemidZe, i kdybychom jej pojali jako ¢tvrty rozmér nam
predstavitelnych tii rozméra (Sitky, hloubky a délky).

Vsimneme-li si naSich tél, pak samy Céstice, tedy stavebni
prvky jejich ,,hmotné* konstrukce, provedou svoji destrukci
podle klice, ktery je jim predurcen. Podle urcitého klice se nase
téla zkonstruuji a podle dalsiho pak starnou a fyzicky destru-
uji. OvSem psychicky nabité ¢astice, diky kterym generujeme
a uzivame védomi, sebedestrukéni mechanizmus postradaji.
Stoji mimo Cas a prostor, jenom jej vytvaii a detekuji. Sou-
Casné jsou vSak schopny sebeuvédoméni a imaginace — diky
tomu jsme schopni si my, Zivé bytosti, uvédomovat svoji fy-
zicky proZivanou konecnost, postavenou na pfirozeném, do-
predu naprogramovaném a biologicky podminéném zrodu,
ristu a zaniku nasSich tél.

Pfi pohledu na svét bychom se dokonce mohli odvaZit trou-
falého zavéru — vSechno, co je uvnitf, podléhd nepretrzité
zmén€ a sem patii i termodynamicky zdkon o zachovani ener-
gie. OvSem vSechno, co je venku, kam patii i naSe psychicky
nabité Castice, destrukci nepodléhd, existuje nezavisle na tom,
co je uvnitf. Je pravdépodobné, Ze k obdobnému zavéru dosli
ve starych ucenich uz myslitelé, ktefi oznacovali vnitini pro-
stor jako Zemi a vné&jsi prostor jako Nebe. My bychom mohli
v ramci nasi terminologie oznacit vnitini prostor jako nas pra-
béhovy trojrozmérny svét a vnéjsi prostor jako vécnost, tedy
bezpribéhovou pritomnost.
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V jedné své beletristické knize jsem pred lety napsal tato
slova, v nichZ jsem se pokusil prostfednictvim jedné z postav
roméanu obrazné a s nadsédzkou naznacit, jak si nebe predsta-
vuji:

,Nebe je velké, mnohem vétsi, nez si normdlni smrtelnik do-
vede predstavit. Nebe neni presnym oznacenim prostoru, ktery
si pod tim kratickym slovem predstavujeme. Je to takovd bez-
platnd jidelna, ve které oviem nemusite jist.

Pocit hladu tu neexistuje, stejné jako tu neexistuje minulost ¢i
budoucnost. V nebi se Zije pouze pritomnosti, kterd md ovSem
jind pravidla, neZ si umime v nasich pozemskych podminkdch
uvédomit.

Nebeskd pritomnost je tak neobycejné Sirokd, Ze se do ni ve-
Jjdou vsechny pozemské minulosti a budoucnosti a jesté zbyvd
obrovské prdzdno, které neni vyplnéno viibec nicim, pouze svét-
lem, které hreje, krmi, hladi, laskd i osvobozuje.

Nent zde nic z hlouposti svéta a z jeho neukojenosti, nic tu ne-
zotrocuje, nejsou tu instituce ani ndznak itisku, nenajdete tu opo-
vrZeni, protoZe vSechno je vlidné chdpavé a vnitiné uslechtilé.

Zvldst bych chtél zdiiraznit onu zminénou chdpavost — kam-
koli se hnete, na cokoli pomyslite, cokoli udéldte, vse je priji-
mdno s pokorou a bezbrehou velkorysosti a viechno padd do
titrob tajemného srdce, schopného pojmout vse, co si jen dove-
dete predstavit.

Neni zde Zddnd ustredni vidda, ten hrozny pdn nesvobody,
neni tu nikoho, kdo by vyddval prikazy, zdkazy, rozhodnuti, vy-
hldsky, pokyny, zdkony, predpisy, ale plati tu principy samore-
gulace, které cti kaZdy obyvatel nebe sam v sobé. Ty principy
nejsou diktovdny zvenci, ani by nemohly byt, protoZe lidé tu
nemaji usta, jakd zndme z pozemského svéta, a prece mluvi,
nemaji ani ruce c¢i nohy, a prece se pohybuji, nemaji viastné
Zddné materidlni télo a Zddné smysly.

Nemayji nic, ¢im jsou svazovdni v pozemském téle. Panuje tu
absolutni svoboda, nikdo se tu nemiiZe ovs§em narodit ani ze-
mrit — sem se jenom prichdzi, aby se mohlo zase na cas odejit
a zase vrdtit a tak pordd dokola. *



122 Karel Kostka Cubeca

Popis ,,Nebe* je moji davnou formulaci prostoru ,,venku*
tak, jak jsem ho chtél metonymicky a metaforicky pfipodobnit
sob€ a Ctenafam v knize ,,Poselstvi v dlani. Zminéna kniha vy-
volala velky ohlas a pfinesla mi mnoZstvi ¢tenarskych reakci,
které byly, vedle zajmu $kol a studenti, jednim z davoda ve-
doucich a motivujicich mne ke struénému pisemnému prepisu
¢asti mych prednasek, v nichZ se nad tématem byti zamySlim.

Ale pojdme dal — termodynamické zdkony se s velkou prav-
dépodobnosti tykaji pouze prostiedi, které jsme si oznacili jako
,~uvniti‘, kdezto prostiedi venku se fidi zcela jinymi principy.

PovS§imnéme si jesté tzv. entropie, definujici jeden ze zdklad-
nich postulatl prostfedi ,,uvnitf*, jenz se snazi postihnout miru
neusporadanosti a dezorganizace systému ndm znamého svéta,
na ktery Ize pohliZet jako na fizeny chaos. Entropickym zor-
nym thlem se miZeme na svét divat jako na vlastni miru uspo-
radani systému (entropii) a entropickou tendenci, tedy tendenci
k nastoleni chaosu.

Jak entropii vyhodnocujeme? Vyjdeme-li z jednotkového
objemu systému (1), ve kterém se jednotlivé déje uskutec-
iuji, pak entropie vypliluje zbytkovy prostor, ktery neni vypl-
nén strukturou s harmonickym konstruktem. JestliZze naptiklad
strukturovany harmonicky konstrukt urcitého déje je 0.62
a jednotkovy objem tohoto déje je 1, pak entropie zapliiuje
mnozstvi 0.38 (0.62 + 0.38 = 1). To je velmi jednoduché, po-
kud se ovSem pohybujeme v prostoru, ktery jsme schopni kla-
sifikovat a v némz se beze ztrat preléva jedna forma energie ve
formu jinou.

Dnes uz ale vime, Ze i zdanlivy chaos se fidi ur¢itymi pravi-
dly, a ac to zni jako protimluv (nebot chaos v prvotnim smyslu
slova povaZujeme za opak pravidel), onen chaos prostredi
,,uvniti‘ je procesem fizenym, nikoli nahodilym. I chaos ma
tedy sva skryta pravidla, kterd my, jako pozorovatelé, jen ob-
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tizné vnimame a vyhodnocujeme. Pokud by chaos byl zcela
bez pravidel a byl zaloZen na pouhé nahodilosti, rychle by-
chom dospéli ke konci vSeho. A pfipomefime si — o kvantové
gravitaci jsme si dovolili hovofit jako o teorii v§eho. Mohli by-
chom o ni hovofiti jako o ptivodu v§eho? Vidime tu souvislost?
Neskryva se v kvantové gravitaci kli¢ k pochopeni chaosu pro-
stfedi ,,uvnitf*, a tedy i vnitfnich pravidel jeho existence? A je
viibec mozné vyvozovat podle prostredi ,,uvniti** zakonitosti,
které funguji ,,venku‘‘?

Odpovéd neni snadnd. Jedinym sty¢nym bodem ,,vnitiniho*
a,,vnéj§iho* je naSe védomi. Nic jiného nemame k dispozici. Vé-
domi se velmi dobfe orientuje v prostfedi ,,uvniti*, je schopno
diky inteligenci, vychézejici z intelektu, sbirat informace, lo-
gicky myslet, vymySlet, pfedstavovat si, projevovat se i ukladat
si informace do paméti jako do knihovny. Pamét neni koSem na
odpadky, ale je dimyslnym tloZistém vsSech informaci a zdro-
jem rozumu a predstavivosti. Ale pozor — povSimnéme si po-
zoruhodného faktu: k nejvétsim objevim a vynalezim dospéli
lidé v situacich, kdy nemysleli! Kdy jejich rozum jako oblak na
okamzik pfekryla intuice a vytdhla si z rozumu (jako z kofent)
jenom to, co zrovna potiebovala, a zbytek doplnila sama z in-
formacniho zdroje, ktery neznédme.

Pomineme-li nédhodné objevy typu Flemingova penici-
linu, jsme skutecné pii zvazovani, odkud se berou informace,
zpatky u intuice. Jako by v ni bylo uloZeno vice, mnohem vice,
nezZ mame v rozumu a v paméti, jako by rozum a pamét intui-
ci v pribéhu Zivota kdovi pro¢ potlacovaly, ale ve chvili, kdy ji
umozni nadech, stane se nevidané — objevi se znalost a védo-
most, kterd byla rozumu a paméti dosud skryta. Objevi se jako
blesk z nebe.

Dokonce se zda, Ze intuice Cerpa odjinud neZ z paméti a ro-
zumu. Pripustme, Ze by mohla byt zrcadlem onoho ,,vnéj-
§iho®, které dokonalejsi obrazy prenasi zvenci ,,dovniti*, tedy
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do méné vyspélych struktur. Pokud je to pravda, miZeme se
pravem domnivat, Ze intuice je tim jedinym spojovacim ¢lan-
kem, jimz védomi umoziuje vyménu informacemi nabitych
¢astic mezi ,,vnitinim* a ,,vnéjSim*. Pravé pres intuici tu a tam
probleskne z vnéjsiho systému globalni inteligence do vniti-
niho svéta hluboka znalost a my si ji uvédomime a nasledné
i vyuzijeme ke zdokonaleni naSich Zivoti. Neznamena to, Ze
bychom byli rozdvojenymi osobnostmi, ale jsme spiSe osob-
nostmi zahrnujicimi v sobé dvé struktury ponékud odliSnych
charakteristik, v nichZ ta intuitivni se ve srovnani s racionalni
(rozumovou) projevuje spiSe sporadicky, ale pokud se objevi,
ma vyrazny dopad na rozvoj pozndni.

To, co syti svét i nds, je energie. Klasicti fyzikové dlouho
predpokléadali, ze pfi teploté absolutni nuly zmizi jakdkoli
tepelna energie a ustane i pohyb. V makrosveété bychom mohli
takovou tezi pfijmout, pokud by vSechny atomy, jejich jadra
i elektrony, prestaly kmitat. Ale v kvantovém svété nic tako-
vého jako absolutni klid nenastane, a to ani za absolutni tep-
lotni nuly. V tomto predpokladu se fyzikové myli.

Kvantovy systém si vzdy zachovava to, co bychom mohli
oznacit nenulovou energii spojenou s pohybem vin a ¢astic.
Pfitazlivé a odpudivé sily klid nepfipusti a jakékoli absolutni
vazebné spojeni zpretrhaji. A pohyb i energie z kvantového
prostiedi se samoziejmé vzdy prendsi v urcité podobé a v urci-
tém rozsahu do makrosvéta.

Vzpomeneme-li si na jednu z naSich minulych prednasek,
pak nulovou energii bychom mohli oznacit kouli klidu a har-
monie, v niZ by se srovnaly vSechny sily do rovnovazného
stavu, staroindickym ucenim feceno do nekonecné zasobarny
energie, kterou stafi ucenci oznacili terminem ,,nevnimatelné
néco*, jak jsme jiz nékolikrat uvedli. Dodejme ovSem, Ze ani
zde bychom se nedopocitali nulové energie — energie by tu to-
tiZ potad zlstavala, ale byla by pouze spoutdna do neméfitelné
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hodnoty. Zase mne napada srovnani s pohadkou ,,O Sipkové
RiZence®. Energie by jenom spala a pfedstavovala by nepietr-
zitou potencidlni zménu uskutecnitelnou jakoukoli i nepatrnou
energetickou vychylkou (kterou jsme oznacili v jedné z minu-
lych prednasek jako mySlenku). Ad absurdum — ve chvili, kdy
by na ni jakykoli pozorovatel uptel védomou pozornost, ex-
plodovala by vyronem energie a nastartovanim sil, schopnych
v jediném okamZiku stvofit vesmir. Pfipomina to magii.

MiiZzeme konstatovat, Ze i my, kazda lidska bytost, jsme ob-
razem, jehoZ udrzitelnost a trvani je odvislé od kvantového
svéta, a Ze jsme obdarfeni energii schopnou generovat védo-
mymi kroky z klidovych stavl takové energetické promény,
jejichz vysledkem je vnimédni materidlniho svéta jako sice
proménlivé, ale obecné stalé struktury. VSechny nase funkce
a projevy vychazi z kvantového prostiedi a je velmi pravdépo-
dobné, Ze jesté i z hlubSich stupiii mikroprostoru, které jsou
nasemu védeéni zatim skryté.

Z toho si muZeme odvodit, Ze i poruchy systému vytvare-
jiciho nase bytosti (tedy to, co oznacujeme pojmem nemoc)
zCasti vznikaji v onéch hlubokych prostordch mikrosvéta.
Takové nemoci lé¢ime postupy vice méné intuitivné stanove-
nymi, protoZe umime rozpoznat pouze vyssi stupné jejich pro-
jevl a Casto jenom obtizné hledame jejich pfic¢inu. Teprve na
intuici navazuje rozum. Proto podvédomé vyhleddvame lé-
kate, u nichZ nepredpoklddame pouze studeny racionalismus,
ale cosi vice — intuitivni vhled.

Na druhé strané si pov§imnéme, Ze i maly zasah do struktur
méni vyraznym zplsobem jejich charakteristiky. Na§ mozek je
konstruovan tak, aby podle urcitych pravidel vnimal iluzorni
realitu, transformoval si ji do obrazi skute¢nosti, a na zakladé
onoho vnimdni generoval vlastni obrazy projevované nasledné
v mySlenkach a emocich. Co se stane, kdyZ zasdhneme funkcni
systém mozku nécim, na co neni konstruovan?
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Uvedme jako ptiklad halucinogen LSD popularni v Sedesa-
tych letech, objeveny Albertem Hofmannem uZ pfed druhou
svétovou valkou. Pfi préci pro farmaceutickou firmu hledal 1¢-
¢ivé latky v rostlindch, pfi¢emz pii vyzkumu namelu dosel az
ke kyseling lysergové a nalezl cestu k syntetizaci jejich derivata.
V roce 1938 oznacil jeden z derivét jako LSD-25. Sestnéctého
dubna 1943 se mu ud€lalo nevolno, a proto odjel z prace doml.

Lehl si a najednou se jeho mysl ponofila do obrazi, které
pozdé&ji piipodobnil stavu snéni. Slo o kaleidoskopickou hru
barev a nepretrZity tok intenzivnich fantasknich vyjevu a ob-
razd, které existovaly samy o sobé a nemély s jeho dosavad-
nim Zivotem nic spolecného. Po tfech dnech si jiz vzal LSD
zcela védomé a opét se po poziti halucinogenu ponofil do ,,ji-
ného* svéta.

Odhlédnéme nyni od pozdéji deklarované a prokazané Skod-
livosti LSD pro lidské zdravi (v€etné zdkazu jeho poZivani
v sedmdesatych letech) a podivejme se na celou véc z jiného
Ghlu. Co LSD zpisobilo v mozku a ¢im narusilo jeho normalni
funkce?

Slo o cizorodou latku, ktera tam nepatfila, a kterd pozménila
systém jeho funkénich charakteristik — obvykly vystup moz-
kové Cinnosti se zménil: vzniklé obrazy byly v rozporu s tim,
co pokldddme za béZné a prirozené. Halucinogen LSD docasné
nastavil jiny program, v rdmci kterého se bézné hladiny vni-
mdni a tvofivosti zcela rozvritily. Objevila se aZ netu§ena zafiva
predstavivost a kreativita na strané jedné, ale vzapéti se dosta-
vily i tzkosti a bludy. UZivatel si ,,sahl* do jiného svéta, nez ve
kterém dosud zil, a to mélo bohuzel i fatalni zdravotni nasledky
v psychoneurotické a pozdéji i v psychofyzické oblasti.

Vratme se se k prikladu, o kterém jsme hovofili na jedné
z minulych predndSek: predstavime-li si mozek jako auto,
pak ho diky LSD pfinutime na chvili létat, a to za cenu poz-
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wevs

déjsi havarie. Nicméné dileZitym je fakt, Ze mozek lze ales-
porti ¢astecné prenastavit a uvést ho do jiného stavu vnimadni,
nez v jakém se nachazi ve stavu pfirozeném. Svym zpisobem
si tim potvrzujeme, Ze ono prenastaveni v ném probouzi podi-
vuhodné schopnosti, které jsou v bézném stavu mozkové Cin-
nosti latentni.

Mezi lidmi je spousta podvodnikd a Sarlatant, ktefi vyji-
mecné mozkové (dusevni) schopnosti pouze predstiraji. Nékdo
udajné vidi andély, jiny predpovida budoucnost, dalsi si troufd
tvrdit, Ze dokdZze mentalni silou ovlivnit udédlosti a déje na
druhé strané zemékoule, a my mame za urcitych okolnosti ten-
dence takovym tvrzenim véfit. J4 jsem k t€émto tvrzenim velmi
skepticky, prestoZe tfeba irskd védma Lorna Byrneova plisobi
neobycejné vérohodné.

Pokud ovSem svoji skepsi na chvili potla¢im, mohu si klast
otazku, zda v mozku Lorny Byrneové prece jenom neni jakasi
funk¢ni porucha, diky které vnima obrazy, jeZ jini lidé nevni-
maji, a tyto svételné obrazy povazuje za andély, protoZe jeji
mysl si do t&chto obrazii dosazuje své vlastni predstavy. Rek-
néme, ze opakovanim svych predstav si postupné vybudovala
svij osobity algoritmus vnimani jevd a nasledné podle toho
zvolila i zpasob jejich interpretace.

Jestlize kvantovy svét funguje na urcitém modelu algoritmi
(zatim jim plné€ nerozumime a zdaji se tak byt na prvni pohled
spiSe chaosem), poloZme si opé€t otazku, kterou jsme fesili uz
diive. Je algoritmus opravdu pouze soucasti krystalicky struk-
turované védy matematiky, nebo ho lze ze sparti matematiky
vytrhnout a pfisoudit mu i jinou neZ matematickou povahu?
Vsechny naSe pokusy o stvofeni a rozvijeni umélé inteligence
jsou totiz postaveny na algoritmech — logicky rozfazované nu-
merické tkony jsou tak zfetelné, Ze jim pravé pro onu zie-
telnost, experimentalni ovéfitelnost a transparentnost prosté
nemiZeme nevéfit, uz tieba proto, Ze diky algoritmiim umime
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elektronicky fidit velmi slozita technologicka zafizeni, svétovy
obchod ¢i svétovou obranu.

Jenomze pak je tu cosi, co ndm do tohoto schématu absolutni
vlady logiky, matematiky a algoritmt nezapada — uvedli jsme
ptiklad LSD. Pokud se tato halucinogenni litka dostala pro-
stfednictvim krve do mozku, jeho dosavadni pohodIné a pred-
vidatelné algoritmy rozvratila. MiZeme samoziejmé fici, Ze
pouze nastavila na omezenou dobu algoritmy jiné, ale to je pfi-
1i§ vagni odpovéd.

Clovék je jenom zdanlivé hermeticky uzavienou bytosti
a jeho mozek neni jenom jakymsi pocitaem z nebes. Vlibec
cely nas svét neni pouhou soustavou energie a algoritmi, které
se nepretrzité transformuji do novych a novych podob. Svét se
nam muze zdat extrémné sloZity uz jenom proto, Ze ho umime
vnimat jak v redlném case, tak v minulosti, a pfi zapojeni pred-
stavivosti i v iluzorni budoucnosti. Casovy tsek, ktery nami
vnimatelnd minulost, pfitomnost a budoucnost zahrnuje, je
ovSem tak astronomicky nepatrny, az z toho mrazi.

Algoritmy jsou ovSem v naSem svété vSudypiitomné, procha-
zeji vSechno a vytvareji kratkodobé i dlouhodobé pravidelnosti.
Pravidelnost je ndm pfijemnd, protoZe umozZiiuje naSim myslim
chytit se ¢ehosi pevného. V nasi nedokonalosti se k té pravidel-
nosti upindme a odmitdme véfit nécemu, co se z ni vymyka.
Proto veskeré védecké prace povazujeme za skute¢né védecké
az poté, kdy v nich algoritmus pravidelnosti a ovéfitelnosti plné
prokdZeme. Pokud ho prokazat neumime nebo nemtZeme, nase
prace za védecké povazovany nejsou. Musim ovSem dodat pod-
statnou véc — zadna pravidelnost neni zcela a absolutné trvala,
proto Zadny nas zavér také nemize byt zcela trvaly a absolutni.

Vritim se k tvrzeni, které jsem popsal vySe. Kvantovy svét
mikrovzdélenosti je pozoruhodnou laboratofi zcela jiného po-
hledu na svét, nez je pohled, ktery jsme si zvykli odvozovat od
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citelnéjSiho makrosvéta (pro nas). Opakuji tedy to, co jsem zmi-
nil uZ nékolikrat — abychom mohli viibec zadat matematicky
priklad 1 + 1, museli bychom nalézt ve svété dvé zcela shodné
véci, cheete-li — veli¢iny. Na trovni atomu a elektrontl je ovSem
nalézt nemzZeme, protoZe takové nemohou byt a nejsou. Je to
dano nejenom jejich povahou a strukturou, ale predevsim jejich
pohybem a energetickymi vazbami. To plati v pfipad¢, pokud
se nevyskytne jeden a tyZ elektron na vice mistech najednou.
Pak to ovSem nejsou v pravém smyslu slova dva elektrony, ale
porad pouze jeden elektron ve vice zobrazenich.

Neexistuji-li ve svété dveé stejné veliCiny se stejnou charak-
teristikou na mikrodrovni, nemohou existovat samozrejmé ani
na makrodrovni. I kdyZ teoreticky bychom si takové dvé véci
predstavit mohli. Nenechme se ovSem mast predstavou dvou
stejnych jablek nebo jednovajecnych dvojcat. V jedné z minu-
lych prednasek jsem uvedl, Ze takové srovnani je nespravné,
protoZe stejnost se ndm v téchto pripadech jenom jevi, pti roz-
loZeni struktury obou jablek ¢i obou dvojcat nutné dojdeme
k zavéru, Ze se od sebe podstatné lisi a jejich stejnost je jenom
optickym klamem, na ktery naSe mysl pfistoupi, aby dokazala
okolni svét absorbovat do svého vnitfniho programu a zasadit
do svych soutadnic.

Pojdme zpatky k dkolu 1 + 1. Je nezpochybnitelné, Ze pfi
kvantovém pohledu na svét je takové zadani nesmyslné, a je-li
nesmyslné zadani, je nesmyslnym i vysledek. Jak v té souvis-
losti vnimdme a pocitdme algoritmy? Samoziejmé matema-
ticky. A co je zékladem matematického popisu skutecnosti?
Prece fakt, Ze 1 + 1 = 2. Nem@Zeme dojit k jinému zavéru nez
ke konstatovani, Ze matematika a kazdy matematicky vyjadieny
algoritmus v sobé nese potencidlni chybu, jejiz potencionalnost
je nevypocitatelna, protoZe k jejimu vypoctu bychom zase po-
tiebovali ¢isla, a ta jsou sama o sobé€ nositelem zminéné chyby.
Ale i o potencionalni chybé jsme uZz dfive hovofili, nechme tedy
detaild a pokusme se formulovat néjaky vystup a zaver.
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Tento zavér bych nazval ¢iselnym paradoxem relativity, pro-
toZe stejné jako Albert Einstein dospél k teorii obecné relati-
vity, dospivame k paradoxu matematické teorie relativity,
postavené na relativni chybé vSech vypoctd, které kdy lidé
uskuteCnili. Zopakujme si jeSté jednou, Ze vSechny nase ma-
tematické i fyzikalni predstavy a usudky obsahuji potencio-
nalni chybu, kterd formou odchylky od myslitelné stejnosti
vyjadfuje miru vzdjemné jinakosti dvou sledovanych veli¢in.
Tato potenciondlni chyba skrytd v matematickych a fyzikal-
nich tsudcich je jednou z dominantnich pficin toho, Ze naSe
vyrobky, konstrukce a viibec vSe, co vytvoiime védomou cin-
nosti, neni dokonalé, a proto podléha v Case a v prostoru ne-
ustdlym zméndm a destrukcim, pricemz destrukéni potence
odchylky stoupa pifimo dmérné s jeji velikosti. Opakuji tuto
definici proto, abychom se nad ni znovu a znovu zamysleli.

Jsme tedy otroky jakychsi jinak koncipovanych algoritm,
kterym nikdy nebudeme rozumét, protoZe presahuji nase in-
telektualni a mentalni kapacity a moznosti? Proto hleddme ve
svété kolem nds algoritmy prosté a nekomplikované, zaloZené
na matematicko-fyzikélnich principech, nebot s t€mi se umime
ztotoZnit a hlavné — dokdZeme je pochopit a zopakovat?

Matematika je neobycejné jednoduchd, protoZe ve formé
symbolll umoZziiuje nasim myslim kvantifikaci svéta kolem nas.
Proto algoritmy a matematiku tolik preferujeme. Navic — ona
v makrosvéte funguje docela dobfe, vzdyt jsme na ni postavili
nds kazdodenni Zivot, vyvoj, modernizaci a vlastné celou civi-
lizaci a existenci.

vvvvvv

mdme ani ponéti, na jakych zékladech je vybudovén, co je jeho
pricinou (natoz prvopiic¢inou vSeho existujiciho), co je jeho
dasledkem (pokud v ném kauzalita skute¢né hraje dominantni
roli, coz nemusi byt pravdou) a jak je vlastné na jedné strané
z hlediska vzdalenosti maly a jak je na druhé strané velky. Jsou
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lidé, ktefi nas budou sugestivné presvédcovat, Ze oni ,,védi®,
ale zdsaddm svéta nerozumi ve skutecnosti nikdo z nds, ani pa-
pez, ani prezident nejmocnéjSiho statu svéta, ani $éf nejmou-
drejsi akademie véd.

Nekteti lidé védi trochu vice, jini trochu méné, ale musime
si jednoznacné uvédomit, zZe své Zivoty Zijeme ponoreni v ob-
rovském ocednu nevédéni a to, co vime, jsou jenom nepatrné
stfipky jasnozfivosti malicko modifikované podle nasSich spo-
lecenskych, intelektudlnich, socidlnich a osobnostnich profild.

Svét je navic natolik turbulentni a proménlivy, Ze pravdépo-
dobny vyskyt jevli v ném, natoZ vyskyt ur¢itého jednoho mys-
liciho subjektu nebo objektu v prostoru a Case, je komplexné
ve vSech jeho soucastech odehravajicich se v jednom Casovém
bodé neptedpovéditelny. Pii snaze hledat odpovéd s opravdo-
vou vycerpavajici hodnotou nutné neuspéjeme, a vnimame tak
svét jako ndhodny soubor nespocetného mnozstvi stile se pro-
linajicich zmén. Zmény jsou tak intenzivni, Ze mnohondsobné
prekracuji kapacitu vnimani nasSich mysli. Dodejme, Ze pokud
jsou ndhodné uz procesy v kvantovém prostredi, pak je v na-
Sem svété ndhodné uplné vSechno a objektivné usporddana
realita je jenom docasnym konstruktem kvantovych c¢éstic.

Ten, kdo hovoii o osudu jako o formé predem daného pri-
béhu vSech udalosti, samoziejmé takovy zavér popie. Aby
ovSem mohl platit osud, museli bychom vyloucit ndhodu.
Existovat mize jedno, nebo druhé, jedno totiZ druhé vyvraci,
coz jsme jiz probrali diive. Bylo by moZzné predstavit si osudo-
vost jako zdkladni princip svéta? Samoziejmé, teoreticky ano.
To by vSak musely veSkeré energetické toky od kvantového
prostiedi aZ po nedozirné makroprostfedi probihat podle jasné
definovanych a presné dodrZzovanych pravidel bez jediné vy-
chylky. Termin pravdépodobnost by ztratil opodstatnéni, pro-
toZe vSe by probihalo se stoprocentni jistotou. Vypada to jako
nesmysl, ale pozor — pii hlub§im vhledu si Ize hlubokou uspo-
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fadanost predstavit, jediné ovSem za predpokladu stoprocentni
kauzality a pfi existenci presné danych urCitych vlastnosti
v8ech vin a ¢astic tvoricich zaklad naSeho svéta.

Pro naplnéni principu osudovosti by nesmélo dochazet
k fluktuaci, moZnost jako stav by ztratila opodstatnéni, neurci-
tost by byla zcela potlacena urcitosti a nic by nebylo nezavislé,
natoZ aby se vynofovalo z nicoty a zase do ni mizelo ,,jenom
tak* (povSimnéme si, Ze zapadni véda ve své podstaté tuto kau-
zalni obecnou urcitost hleda!). Cely svét by musel nejenom
drzet pohromadé presné ¢lenénymi silami, ale jeho dynamika
by musela hypoteticky vychazet z modelu dokonalé detailni
symetrie, kterou ovSem v Casticové fyzice nenachazime. Na-
opak — je v ni tolik nesymetrie, Ze jednotlivé jevy a procesy
dokaZeme chépat a popisovat jenom obtizné. Ale — a vzdy se
objevi néjaké ale — je docela dobfe mozné, Ze jde o symetrii,
na kterou je zatim naSe mysl kratk4 a tfeba se jednou objevi za-
blesk pozndni, ktery ndm objasni vic.

Jednim stfipkem takového poznéni symetrie miZe byt tieba
teorie strun, kterd v jedné své Casti prokdzala, Ze to, co se mize
na prvni pohled zdat jako chaotické, je ve skuteCnosti fadem.
Italsky fyzik Gabriel Venezian experimentalné ovéril, Ze pfi
sraZzce dvou protonll vyleti ¢astice do prostoru v presné pred-
povéditelnych uhlech, pokud ke sraZce dojde za stejnych pod-
minek. Jeho teorie i vzorce maji spoustu ale, nicméné dalsi
fyzikové dosli k zavéru, Ze pokud se na Céstice prestaneme di-
vat jako na hmotné body, ale spojime je s energii strun riznych
délek, dojde k zajimavému efektu: pfesné podle ziskavani ¢i
ztraceni energie v Casticich se struna rozkmitd a prodluzuje ¢i
zkracuje svoji délku. Je zde tedy piic¢inna zavislost, aniZ by-
chom si ji na prvni pohled povSimli.

Abychom prekonali omezenost naSich intelektovych klani
pii snaze diskutovat problematiku svéta a jeho zakonitosti, na-
hrazujeme si vlastni nedokonalost elektronickymi pomocniky,
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zaloZzenymi na slozitéjSich matematickych kodech a funkcich,
ale tito pomocnici nikdy nasi skute¢nou touhu po poznani ne-
naplni, protoZe se nemohou dostat pfes svoji matematickou
omezenost danou neexistenci intuice. Pravé intuice je elemen-
tem, kterym matematika nedisponuje — naopak, je s nim diky
své provazané logice velmi Casto v rozporu, pfestoZe intuice tu
a tam prozradi nasi mysli spravny vysledek vypoctu dfive, nez
se ho rozum stanovenym postupem dopocita.

Intuice a védomi — bereme je za samoziejmost, a proto jejich
hodnotu nedocetiujeme. Jenom pro ilustraci: jak intuice, tak
védomi nepotiebuji trojrozmérny prostor, do svych vnitfnich
obrazi si dosadi vSechno, co potfebuji, a to nezavisle na ném.
Divame-li se na televizni obrazovku, kde je obraz pouze dvoj-
rozmérny, védomi si tfeti rozmér formou imaginace dokresli
samo a proZitek ze sledovdni televize se emocné pfibliZi sle-
dovani skute¢nych dé€ji. Vynechdame-li v psaném textu néktera
pismena, pfi Cteni si toho kolikrdt ani nevSimneme, mozek si je
dosadi sam, sta¢i mu kontext. Oznacime-li s jizlivosti v hlase,
Ze néco je krasné, mysl si vydedukuje z intonace feci sama, Ze
je to ve skutecnosti nehezké, atd.

Intuice nepouzivd matematiku, ale stavi pfedevSim na hlu-
boké vnitini zkuSenosti a na schopnosti védomi podlehnout
kouzlu okamziku. Umélou inteligenci ovSem budujeme na ma-
tematickych principech, jejichZ vztah ke zkuSenosti je zase je-
nom matematicky, nikoli fakticky. Popalime-li se o rozpalenou
plotynku vafice, pfisté si diky zkuSenosti dime pozor. Popali-li
se robot, pristé se pii obdobném piikazu spéli znovu, nenapro-
gramujeme-li do jeho softwaru vypocet teploty a neobdaiime-li

ho teplotnim ¢idlem.

Uméla inteligence je vypocitatelna a dobfe si poradi s rutin-
nimi ukoly, ale skute¢né tvlrci je predevSim intuice, zfejmé
pravé proto, Ze je nevypocitatelnd. Sdm jsem si mnohokrat
ovéril sdm na sobé, Ze ¢im hloubéji a preciznéji zkousim mys-
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let a pocitat, tim vice mi unika podstata véci. Naopak bez hlu-
bokého premysleni (a bez zbytecné preciznosti) mysl ziskdva
rozlet a kreativnost, a nasledné i bohatSi imaginaci.

Uvedme si jako priklad Michala Faradaye (1791-1867), an-
glického fyzika, chemika a pfedevS§im velkého experimentd-
tora. Tento matematicky negramotny, v chudobé vychovany
¢lovek sice nebyl schopen spocitat a uvést do rovnic sviij nej-
vétsi objeyv, silova pole, ale pomohl si jinak — intuitivné kreslil
diagramy silokfivek, pfiCemZ jeho schémata byla zcela trans-
parentni a srozumitelnd. Pravé jimi dokazoval svij prevratny
objev, Ze neexistuje Zadny prazdny prostor, ale vSe je prostou-
peno silokfivkami (magnetickymi a elektrickymi), které maji
schopnost pohybovat i vzddlenymi pfedméty. Ostatné — Ein-
stein na zakladé silovych poli vypracoval svoji teorii gravitace
a fyzikové se postupné dostali k pochopeni Ctyf sil, které pova-
7ovali za rozhodujici ve vesmiru.

Prvni silou je gravitace — pfitazliva a extrémné slaba sila,
schopnd ovSem pusobit na nedozirné obrovské vzdalenosti.
Diky ni chodime po zemi, ale tfeba padajici list, pfitahovany
gravitaci celé Zemé, hravé prefoukneme do opacného po-
hybu prostym stazenim plic. A prekoname tak gravitaci celé
zemékoule.

Druhou silou je elektromagnetismus — pfitazliva i odpudiva
sila. Pasobi také na velké vzdalenosti, a my lidé jsme na ni po-
stavili moderni civilizaci: diky jejim vlastnostem jsme se na-
ucili ziskavat a vyuzivat elektiinu, umime vdechnout umélou
inteligenci pocitaciim, v noci svitime, v 1ét€ chladime, sledu-
jeme televizi nebo konstruujeme silnéjsi a silngjsi lasery. Elek-
trické ¢i magnetické pole je ov§em lehce naruSitelné. Uméld
hmota jim projde jako ntiZ maslem, aniZ by ho zaznamenala.

Trteti silou je slaba jaderna sila, pochézejici z jaderného od-
padu. Jejim disledkem jsou predevsim tepelné toky zahtivajici
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jadro Zemé, ale také zemétieseni, pohyby kontinentalnich de-
sek, sopecnd ¢innost a podobné.

Ctvrtou silou je silnd jaderna sila, drZici pohromadé atomy.
Ma kratky dosah a plisobi uvnitf jadra atomu a pravdépodobné
je svadzdna s jeho vlastnostmi. Je odrazem energie kvantového
svéta, a jak vime, mé4 ohromujici parametry, kterym lidstvo ro-
zumi jenom omezene¢.

Silové pole umime vytvofit docela jednoduse tfeba z plaz-
matu — staci zahfat plyn na vysokou teplotu a pfeménit ho na
plazmu (tzv. ¢tvrté skupenstvi hmoty). V plazmatu se elektrony
neudrzi u jader atomu a odtrhnou se. Naberou tak elektricky
ndboj, s kterym uZ dokdZeme manipulovat prostfednictvim
elektrickych a magnetickych poli. Ostatné, na bazi plazmatu
funguje Slunce, blesk ¢i plazmovy televizor.

MozZna by se mohlo z mych predchézejicich slov zdit, Ze
matematika je vlastné k nicemu, kdyZ zndme obecna pravi-
dla, jenom nas mate, Ze k poznéni svéta staci zakladni prehled
o fyzice — ale pozor! V Zadném piipadé¢ matematiku nezavr-
hujme. I pfes svoji nedokonalost a potenciondlni chybovost
ma velky vyznam. MozZné nedokaZze stejné jako intuice pficha-
zet s prevratnymi objevy, ale umi takové objevy nasim myslim
zpristupnit, logicky je vysvétlit a odvodit jejich dalsi zajimavé
dasledky. Diky ni tak dokdZeme systematicky chapat.

Faradaydv soucasnik James Clerk Maxwell (1831-1879),
Spickovy matematik, prevedl Faradayovy poznatky o silo-
vych polich do osmi diferencidlnich rovnic. Rovina jevu, kte-
rou tim exaktné vyjadril, najednou dostala pevny fad, v kterém
si logika matematikl libuje, protoZe ji mohou rozvijet. Max-
well si pov§iml pozoruhodné skutecnosti — pokud se neustéle
méni magnetické a elektrické pole, vytvafi elektromagneticky
vzruch ve formé vilny. Spocital jeji rychlost a dospél k dalSimu

ohromujicimu zjisténi — vlna ma rychlost svétla, ona vlna je ve
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skutecnosti svétlem! Kdyby Maxwell nezemiel ve svych 48
letech (pficinou byla rakovina Zaludku), pravdépodobné by se
prostifednictvim svych rovnic dopocital az k moZnym defor-
macim prostoru a teorii relativity mnohem diive, nez tak uci-
nil Einstein.

Jaké je ovSem podstata silovych poli, prostfednictvim kterych
funguje védomi? Je jisté jiné povahy neZ magnetické a elek-
trické, prestoze obé veli¢iny bezpochyby hraji i tady svoji roli.
NaSe védomi rozvijime tim, Ze od narozeni, mozna uz od po-
ceti, a mozn4 jesté dfive, nardzime na realitu — u¢ime se vnimat
prostiedi, analyzovat ho a synteticky propojovat sva zjisténi do
obrazi, tvoficich v naSem nitru obrazy okolniho svéta. U¢ime
se tak cely Zivot a na rozdil od umélé inteligence umime pro-
pojit svoji pfirozenou inteligenci s emocemi. Sebedokonalejsi
pocitac je pouze mechanickym a elektronickym systémem,
kterému jsou city cizi. Vyvinout stroje schopné prozivani a vy-
jadreni citll neumime, protoZe emoce nejsou postaveny na ma-
tematické analyze. Napada mé ted — je emoce silovym polem?
A pokud ano, jakym?

Aby mohlo védomi proZivat emoce, musi teleportovat ob-
razy z vnimaného prostfedi do mysli. Pfitom musi zvladnout
Casovy rozdil mezi uskute¢nénym déjem a jeho vnimanim.
V mysli tedy dochazi k neustdlému scitani a tfidéni historie,
pokud nepfihliZime k antikauzalité, kdy ucinek predchazi pfi-
¢iné (pojednali jsme v jiné prednasce). S kazdou emoci je spo-
jena urcita charakteristika, pfedstavovana dvéma zakladnimi
veli¢inami — obrazem a Casem.

Cas v této podobé nabyva podivné imaginarni podoby — sila
emoce se nezastavi v okamziku jejtho vzniku, ale v kazdé po-
zici kolisd a Casovd interpretace je rafinované nepravidelna,
jako by Cas najednou ztratil linearnost, prestal pravidelné ti-
kat a svoji existenci pfevedl do amorfni podoby ptevalujici se
jako neptehledny chuchvalec pfizpisobivych a proménlivych
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proudd. Neni to pragmaticka pozice, naopak, je to pozice inicio-
vana a citlivé zavisla na interakci dvou vzajemné korelujicich
obrazii az do jakési konstruktivni interference (emoce se s¢itaji
a nasobi) — ,.kdy* je z nasi mysli vytlacovano otdzkou ,,co®.

Nezapominejme, Ze emoce jsou nositeli pohnutek, nuti-
cich nas k Cinnosti, at uz v sexualnim podtextu dle Sigmunda
Freuda (1856-1939) — cokoli kondme, prameni ze sexudlni
potieby a z touhy po vyniknuti —, ¢i s podtextem SirSim, kdy
emoce vyvolavaji fantazie k uspokojovani nesplnénych prani
a podnécuji touhu preménit fantazie na skute¢nost v co nej-
kratSim case.

Védomi si ¢as umi uzpidsobit svym potfebam. Je schopno
generovat obrazy minulosti, pfitomnosti i budoucnosti a za-
hrnovat do nich své extradimenze. Uvnitf védomi nefunguji
fyzikélni zdkony, béhem zlomku milisekundy je schopno
uskutecnit obrovské mnoZstvi operaci, aniZ by selhdvalo. Jeho
schopnosti jsou zavratné, umi se dotykat, ¢ehokoli chce, a vy-
vozovat, co chce. Argumenty k takovym zavérim jsou povicero
deduktivni, ale v pfednéasce o ¢asu pojedname o této problema-
tice podrobnéji.
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PREDNASKA SESTA

Rozdilné pohledy védomi, intuice
a matematiky na stejnou skutecnost

Motto: Védomi v nasem nitru neustdle iniciuje proces vybéru,
jenz pravdépodobné nemd fyzikdIni a matematickou podstatu,
kterou si umime predstavit tfeba u ,.kfemikové inteligence” (kre-
mikového védomi), vyznalujici se zcela odliSnym zptisobem
mysleni, nez je mysleni lidské, pokud si je viibec dovolime slo-
vem ,mysleni” oznadit.

Védét“ (coz stroje dokazi) je pfiliS malo oproti tomu ,,pro-
gy V Zivat a citit” (coZ stroje nedokazi). A¢ se kupfikladu v ob-
chodé¢ zdanlivé rozhodujeme velmi racionalné o nakupu tfeba
podle vyse cen, ve skutecnosti je mnohem podstatnéjsi cely fe-
tézec intuitivnich kroki, které k nakupu vedou: Co by mi sluse-
lo? Ktery obchod mdm rdda? Jakd barva odpovidd mému natu-
relu? Cosi v naSem védomi neustale rozhoduje, a cely proces
rozhodovéni az po jeho vysledek je sycen energii vytvarejici
specificka silova pole kondenzujici se do obrazi, reprezentuji-
cich védomé dsudky.

Védomi rozhodné nepodléha jednoznacné ohraniCenym
a presné lokalizovatelnym rozhodnutim, ale kazdé¢ védomé
rozhodnuti je vysledkem posloupnosti myslenek, nevédomych
pohnutek, zkuSenosti a predstav. Védomi v naSem nitru neu-
stale iniciuje proces vybéru, ktery pravdépodobné nema fyzi-
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kalni a matematickou podstatu, jakou si umime piedstavit tfeba
u ,.kfemikové inteligence* (kfemikového védomi), vyznacuji-
ciho se zcela odlisnym zptisobem mysleni, neZ je mysleni lid-
ské, pokud si je viibec dovolime slovem ,,mysleni* oznacit.
Mikroskopické tranzistory leptané do kifemikovych desticek
jsou dnes zdkladem umélé inteligence, kdeZto nase ptirozena
inteligence funguje na bazi uhliku a DNA, a ackoli pro to ne-
mame zatim dikaz, s velkou pravdépodobnosti vychazi z pro-
cest odehravajicich se na kvantové urovni.

Postbiologicky svét jednou svaze dohromady umélou a pfi-
rozenou inteligenci mnohem vice, neZ jsme tomu svédky dnes,
tfeba se propoji i uhlikové a kiemikova inteligence, tieba jed-
nou sestrojime kvantové pocitace a tfeba jednou sestrojime
i pocitae na bazi DNA nebo na uplné jiném zdkladé, o kte-
rém dnes jesté nemame ponéti. Ale to vSechno je az hudbou
budoucnosti. Zatim jsme v rozletu ochromeni nasi biologic-
kou podminénosti, musime s ni pocitat, a exponencidlni rych-
losti rostouci tok informaci vstfebavat v rdmci omezenosti nasi
mysli. Nedovolit mu, aby otupil vrchol naSeho vnitfniho vy-
voje — schopnost procitovat a projevovat emoce a disponovat
intuici.

Rozdilné pohledy védomi, intuice a matematiky na stejnou
skute¢nost (v prvoplanovém mysSleni) si ukazme na jednodu-
chém prikladu: Na okné sedi deset much a my dvé pldcackou
zahubime. Kolik much ziistane na okné?

Matematik bez rozmysleni odpovi, Ze osm, protoZe deset bez
dvou je osm. Cloveék vychazejici ze zkusenosti odpovi, Ze na
okné zastanou dve, ty usmrcené, protoZe ostatni odleti. Filozof
nesouhlasi ani s jednou odpovédi, protoZe usmrcend moucha
uz neni moucha, ale je to jina struktura, a nezistane jich tam
ani osm, protoZe to by je musel vidét, ale ony tam uZ nejsou.
Ani psycholog ¢i fyzik nefekne konkrétni odpovéd (Cislo), ale
bude chtit védét, jakou casovou soufadnici médme na mysli,
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protoZe z hlediska vnimani pozorovatele tésné po priplacnuti
dvou much jich bude na okné pofad jesté deset. JenomZe na-
razi na problém, v kterém presném dalSim casovém horizontu
je spravna odpovéd osm nebo dve.

Bude-1i myslet logicky dal, pak dojde k zavéru, Ze otdzka
neni poloZena pfesné, protoZe spravné by méla ve dvou tvarech
znit: Kolik Zivych much zlstane na okné? Ale takova otdzka je
nezodpovéditelna bez udani prfesného ¢asového udaje, protoze
v urcité chvili jich tam je deset, ale v dalsi tfeba jenom sedm,
pak Sest, pét... podle toho, jak odlétaji — takze najit pfesnou
odpovéd zahrnujici veskeré proménné je nemozné, pokud by-
chom nezjistovali stav pfesnym méfenim v kazdém Casovém
okamziku na pevné dané casové ose.

Druha zptesnéna varianta otdzky zni: Kolik mrtvych much
zustane na okné? Odpovéd se zda jednodussi, ale neni tomu
tak. Vime presné, kdy byly obé mouchy opravdu mrtvé? Kdy
byla mrtvé jedna a kdy druhd? Bez presného ¢asového bodu
nemlzeme dat presnou odpovéd. Taky se miiZe najit Stoural,
ktery bude trvat na tom, Ze zabit dvé mouchy je skoro nemozné,
protoZe po zahubeni jedné ostatni rychle odleti, pakliZe by se
nepovedlo zahubit dvé jednou ranou, cozZ je mozné jenom za
urcitych okolnosti... A pro¢ zrovna dvé? Mohli bychom v tva-
hach a variantach pokracovat dal, ale pro pfiklad ndm uvedena
situace staci.

Znovu vidime, Ze matematika se zabyvd pouze symboly,
protoze pfi rozpitvani reality na ¢asti zacne vykazovat nepies-
nosti, jestlize ji pouZivime v béZném Zivoté jako pomicku
pro popis svéta a udalosti. Ostatné, Albert Einstein hned
v prvni vété své teorie relativity konstatuje, Ze ,,matematika
se zabyva vyhradné vztahy mezi pojmy, aniZ by uvazovala
o jejich vztahu ke zkuSenosti* (Einstein, Albert. Teorie rela-
tivity a jiné eseje. Nakladatelstvi Pragma. Praha. 2000. ISBN
80-7205-596-8).
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Einstein ma jisté pravdu, a to nefeSime spousty naslednych
mySlenkovych a emociondlnich procest, vedoucich u uvede-
ného piikladu o mouchach k dal§im a dal§im mysSlenkovym
pochodiim, tfeba k ndzorim na ochranu zvifat (emoce), pro-
blematiku smrti (filozofie), relativitu casu (fyzika) atd.

Presto je pro nas matematika zatim jedinym spolehlivym in-
strumentem, o ktery opirdme své rozsifujici se védéni, pficemz
si ji pujcujeme ve formé berlicky nejenom jako fe¢ symbola
a pojmd, ale snaZime se ji pouzivat jako analogii reality. Zda
se, ze mozek funguje na jedné strané jako skener reality, a na
druhé stran€ jako stroj na jeji vyrobu. Pomoci ¢isel se snazime
tyto dva procesy popisovat prostymi ukony — k jevim pfifazu-
jeme Cisla, v jejichz logickém ramci si dokdZeme uvédomovat
soufadnice a konstrukce.

Podobné jako s matematikou je to i s logikou: jednou mi ka-
mardad propadajici na vysoké Skole popisoval pfi¢inu svych stu-
dijnich problému: ,,Pokazdé kdyZ se vypravim do $koly, dojdu
misto ni do hospody.* Poradil jsem mu tedy, aby se dal$i den
vypravil do hospody, protoZe logicky by mohl v opaéném gardu
dorazit do Skoly. Kdyz doSel druhy den zpatky na kolej, hned
jsem se ho ptal: ,,Tak co, dorazil jsi tentokrat do skoly?* ,,Ne,
zase do hospody, a jesté bez vycitek svédomi,” pokr¢il rameny.
Moje logika zklamala. A tak je to s logikou velmi Casto.

Naucili jsme se méfit droveni mozkové aktivity, ale nemame
ponéti, jak bychom méli lokalizovat a méfit samotné myslenky,
protoZe nevime, ¢im mysSlenky jsou — jakou maji strukturu,
z ¢eho vychazi, na zdkladé jakych impulsi, poli, kmitajicich
molekul ¢i jaké energie dochazi k jejich generovani, zménam,
uchovavéni a zaniku (odmysleme nyni od psychologie, ktera
se vénuje mysleni z psychologického pohledu).

Nasi neschopnost obchazime, jak jen to jde — takovy detektor
17i neméfi skutecnou lez, protoZe to by musel umét proniknout
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do myslenky a klasifikovat ji, ale sleduje jeji sekundarni projevy:
predevsim zmény mozkové aktivity pfi odpovidani detekovaného
jedince na urcité otazky. Uz v devatenactém stoleti si odbornici
v8imli, Ze mozek vysila do svého okoli extrémné slabé elektrické
signaly a elektromagnetické viny (v fadu tisicin wattu). Nésled-
nym vyzkumem dospéli védci aZ k sestrojeni elektroencefalo-
grafu (EEG), ktery tyto signdly umi v urcitém rozsahu zachytit,
ale bohuZel je nedokaze presné do hloubky dekddovat.

VySe jsme pojednali o kvantovém svété, ktery ndim mize
védéni o védomi a mySleni zpfistupnit konkrétnéji. Pozitro-
nova emisni tomografie (PET) ¢i zobrazovani pomoci mag-
netické rezonance (MRI) zdznamy cinnosti mozku podstatné
zpresiiuji. Pfi pozitronové emisni tomografii se do krve pfi-
misi radioaktivni cukr, ktery ma tendenci shromazdovat se
v urcitych mistech mozku, ktera jsou aktivizovdna myslenim.
Mysleni generuje i spaluje energii a radioaktivni cukr zacne
vysilat pozitrony (antielektrony), které zachytime a na zdkladé
nich si vytvofime mapu bodii zvySenych mozkovych aktivit.
U magnetické rezonance zase vsuneme hlavu ¢lovéka do mag-
netického pole prstencového tvaru. Jadra atom v mozku se
usporadaji podle silokiivek onoho magnetického pole, a kdyz
vySleme do hlavy slaby radiovy signdl, jadra atomil v mozku
se rozkmitaji a vyzaii signal, ktery nas upozorni na piitomnost
urcité latky. Mlzeme tak sledovat zvySenou mentalni aktivitu
nékterych ¢asti mozku ve vztahu ke koncentraci dané latky.

JenZe porad jsme pouze na povrchu — méfime formu aktivity,
nikoli jeji obsah. Abychom mohli méfit obsah, potfebovali by-
chom ziskat minimalné rdmcovou predstavu o struktufe ener-
gie, kterd onen obsah tvofi. Tu ov§em neméame. Kdybychom ji
méli, pak bychom mohli hledat cesty k rozsifeni schopnosti na-
Sich mozkl o dovednost skenovat tuto energii napii¢ mozky —
jeden mozek jako vysila¢ své mySlenky vysild a ostatni mozky
je detekuji, deSifruji a pIné€ vnimaji. Takovy telepaticky most je
potad vyhradné teoretickym modelem.
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Protoze nase mozky neumi telepaticky vnimat signaly z ji-
nych mozkii, pomohli jsme si jinak. Mame fec, gesta, mame
cely soubor znaki, jimiz si v redukované podobé své myslenky
sdélujeme a preddvame. Je to takovy ping-pong mezi mozky,
ping-pong vin a ¢astic, ov§em nepiimy, nepresny a zbyte¢né
komplikovany. Pro¢ si své myS$lenky nemiZeme preddvat
pfimo a v nezkreslené podobé&? Protoze jsme poiad v oblasti
mysleni, tedy ,,nemateridlni* energie, kterou transformovat ¢i
teleportovat prosté neumime. Proto i ted fikdm slova, pficemz
by bylo mnohem efektivnéjsi, kdybych se na vas jenom podi-
val a mé mySlenky by se nezkreslené dostaly do vaseho mys-
leni, a vy byste mi je zase vratili obohacené a zptesnéné, nebo
vyvracené, ihned zase zpatky.

Co vSak nastane, pokud bychom se naucili viny zhmotiiovat?
Pak bychom dosahli psychokineze, znamenajici vlddu mySleni
nad hmotou. Obloukem se tak dostdvame k fyzikalné-filozo-
fickému problému, jehoz feSeni je sporné. Pfijmeme-li mys-
lenku, Ze okolni svét je odrazem naSeho mysleni, pak jenom
potvrdime poznatky, kterych jsme dosdhli v kvantovém svété:
7adny materidlni svét neexistuje a jeho zdanliva existence je
pouhym produktem naSeho mysleni: na co své mysleni zamé-
fime, a co jako pozorovatelé vlastnich mySlenek sledujeme,
to se pfed ndmi ve védomi odehravd. Takova realita je zdan-
livé objektivni a na nas nezavisla, ale ve skutecnosti je ryze in-
dividualni a vSechny interakce této reality vychazeji z naseho
nitra. Jednoduse feceno — pokud je takovy pohled na svét prav-
divy, pak bych nekomunikoval s vami, ale sim se sebou, pro-
toZe, v nadsazce feceno, ,,vSe, ¢asti celku i celek sam, jsem ja*.
A stejnd premisa plati iplné€ o v§em, co v nasem svete existuje,
tedy Ze ,,vSe, Casti celku i celek sam, jste vy*.

Jenomze porad je tfeba vidét jednu podstatnou véc — v naSich
myslich je pevné zakddovano presvédceni, Ze v prostoru kolem
nas je umisténo velké mnozstvi hmotnych objektu, které exis-
tuji nezavisle na nas, a smyslové vjemy ndm tento fakt prak-
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ticky nepretrzité potvrzuji. Citime rozpor mezi tim, k ¢emu
vede naSe myslenky védomi, a tim, ¢im naSe myslenky pod-
mifiuji a uci zkuSenosti. Abychom se z pasti dostali, musime
si uvédomit jednu zdsadni chybu, ke které nds pfi premysleni
vedou interakce mezi nami samymi a prostfedim: od malicka
si vStépujeme, Ze prostor se sklddd z prazdna a hmotnych ob-
jektd, ale uvedené zjednodusenti je velice matouci a zavadéjici.
V takovém pojeti se skryvd osudny omyl, ktery po tisicileti
a dlouha staleti matl filozofy i fyziky a mate spousty lidi, ktefi
neprekroci hranice vymezené svymi smysly, jeSté i dnes.

Rozc¢lenime-li totiZ prostor na pevné body (hmotné objekty)
a prazdno (nemyslime ho v absolutni podobé, ale predstavu-
jeme si ho spiSe jako nehmotny prostor), sklouzne nase mys-
leni ke klasické fyzice a mechanice a vytvofime ¢asoprostorové
konstrukce, které takovému pojeti odpovidaji.

Potlacime-1i ov§em tradi¢ni pfedstavy a pfedstavime si pro-
stor kolem nas v kvantové podobé a nasledné propojime ve
svych predstavach mikroprostfedi kvantového svéta s makro-
svétem, ktery smyslové vnimame jako realitu, pak najednou
ziskd toto spojité prostiedi zcela novou charakteristiku. Celé
schéma reality kolem nds ztrati bipolarnost danou hmotnymi
objekty na strané jedné a prazdnem na stran¢ druhé, a ziskdme
pocit a predstavu jednolité masy tvofené vlnami a Casticemi,
které se za jistych specifickych podminek jevi ndm, pozorova-
telim (Zivym bytostem), jako hmota (plnost) a nehmotny pro-
stor (prazdno). Ale pouze jevi, to je nejpodstatnéjsi poznatek!
Prazdno je stejné plné jako ,,hmota“, méa pouze odliSnou cha-
rakteristiku, jak jsme jizZ nékolikrat uvedli.

Abychom dostali predstavu prostoru v Cisté abstraktni po-
dobé, je nezbytné oprostit se nejdiive od geometrie, kterd nas
plete souvztaznosti svych konstrukei spojenych se Zemi a vy-
chézejici z vnimané existence pevnych objektll vesmiru, a také
musime zapomenout na linedrnost a absolutni charakter ¢asu,
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dany prave jeho zdanlivou linedrnosti. Pomoci si miizeme Ein-
steinovou obezlickou, kdy casu odebereme absolutni plat-
nost a prubéh a zarfadime ho mezi ,,prostorové* soufadnice,
ac je to terminologicky jenom velice hruby vyraz: Cas totiZ
nema v nasi predstavivosti obsahové optické ztvarnéni, kdezto

hloubka, vySka a Sitka ano.

Jenom mald vsuvka — snaZime-li se pochopit védomi (jako
energii), pak je tomu zcela opacné nez u prostoru: ¢asovost je
to jediné, co jsme u védomi schopni vnimat a co jsme schopni
si predstavit, naopak jakékoli ,prostorové* soutradnice, kte-
rymi by védomi jako specifickd forma energie disponovalo,
jsou nasi mysli nedosazitelné. Ale protoze védomi realné exis-
tuje, at uz v podobé iluze, nebo skuteCnosti, pak musi mit
i svoji prostorovou charakteristiku. Jako neexistuje prazdny
prostor, v kterém jsou rozmistény hmotné objekty, tak neexis-
tuje ani prazdné védomi jako forma bez obsahu. Nasim cilem
je alespoti poodhalit tajemstvi, co tim obsahem ve skutecnosti
je, a zda se ten obsah odviji od prostoru, ktery jako bytosti sdi-
lime, nebo je dan jinym, vnéjSim faktorem. Nic na tom neméni
fakt, Ze neurologie ¢i psychologie nebo psychiatrie umi do
jisté miry védomi posuzovat a klasifikovat. Uvedené discipliny
ovSem dokazi pracovat pouze s projevy védomi, pfipadné ho
zvn€jSku ovliviiovat, jeho samotnou podstatu neznaji.

Jestlize védomi vychazi z na§eho Zivotniho prostoru, pak by-
chom ho mohli popsat v intenci nasich znamych pojmu, pokud
ovSem vychazi z jiného zdroje, pak naSi dosavadni termino-
logii, pojmy a béZné piedstavy pouZit nemiZeme, musime si
vytvofit jinou soustavu pojmi a charakteristik ve vztahu k po-
pisovanym jevim a veli¢indm. Stejné jako neexistuje v mikro-
¢i makrosvété pevny bod, a my si v relativité prostoru a ¢asu
presto dokaZzeme alesponi makrosvét redlné uvédomovat a do-
konce zlehounka pronikdme do reality mikrosvéta, tak i u vé-
domi nenalezneme nic, ¢eho bychom se mohli jako pevného
bodu zachytit.
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Chceme-li pochopit déje probihajici v nds a mimo nés co
nejpresnéji, pak se musime oprostit od vnimani makrosvéta
a ponofit se do mikrosvéta kvantového prostfedi. OvSem po-
zor — pokud se budeme fidit vyhradné zdravym selskym rozu-
mem, ktery je ,,vycvi¢eny* na makroprostor, nic nepochopime,
protoZe z hlediska zdravého rozumu se kvantové prostiedi jevi
jako nelogické, nesmyslné a absurdni. Ale na ¢em je vysta-
véna matematika? Na logice. Rozpor je zde oc¢ividny a ma-
Zeme se ptat: Ma kvantové prostfedi charakteristiky, které
nelze nasi matematikou popsat? Odpovidam — s nejvétsi prav-
dépodobnosti ano, protoZze matematika zde narazi na mnoz-
stvi matematicky nefeSitelnych a bizarnich situaci, danych uz
jenom tim, Ze v kvantovém svété nic neexistuje v jasné urce-
ném stavu, vlnové funkce se méni, mizi, obcas zistavaji jako
Castice, elektrony mohou byt souc¢asné na jednom misté nebo
na nékolika mistech najednou, a to se tykd dokonce i celych
atomd, jak jsme o tom jiz dfive hovofili.

AC se nam mize zdat, Ze v takovém piipadé nelze konzis-
tentné zformulovat viibec nic, neni to pravda. Nanotechnologie
pronika do tajemstvi prace s jednotlivymi atomy, které pro-
sttednictvim tunelovych mikroskopil rozezna a dokonce jimi
manipuluje. Otdzkou samoziejmé je, zda uz jde o mikrosvét,
nebo jsme pouze v jeho predsali.

PovSimnéme si faktu, jak naSe védomi dokaZe $tépit kaZdou
myslenku, jak ji dokdZe rozcupovat do ohromujiciho mnoz-
stvi rovin, kolikrat vzijemné protichtidnych. Podobné se chova
kvantovy svét. Znovu zminim teoreticky pojaty ptiklad 1 + 1:
ten md v kvantovém svété neuvéfitelné mnozstvi vysledki:
Jestlize tyto vysledky oznacCime jako x, pak jde o vSechny
vysledky x = méné nez dvé, x = 2 (nejméné pravdépodobny
vysledek) i x = vice nez dvé. Uvedeme-li do souvztaznosti mi-
kro- a makrosvét, pak jenom potvrzujeme to, k ¢emu jsme dosli
diive. I v makrosvété jsou feSenim prikladu 1 + 1 také vSechny
vysledky x = méné nez dvé a x = vice nez dvé, prestoze my se
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v matematice upénlivé drzime pouze jediného v realité¢ nedo-
sazitelného vysledku 1 + 1 = 2, protoZe takovy vysledek nim
zkuSenost s prostiedim, které detekujeme naSimi smysly, po-
tvrzuje jako spravny, i kdyZ je chybny (kdyby tomu bylo ji-
nak, matematika by pfisla o pravidla, na kterych je vystavéna).
Zduraziuji ovSem, Ze madm na mysli jedni¢ku nikoli jako sym-
bol, ale jako presné vyjadreni urcité reality, kde se jedna jed-
nicka nikdy nemiZe jiné jednicce rovnat, protoZe dvé stejné
reality prosté neexistuji a jednic¢ka je tak jenom pfibliZnym
oznacenim sledované skutec¢nosti.

Ale pozor — nejpravdépodobnéjsim vysledkem souctu 1 + 1
je v subjaderném mikroprostoru zase jedna. Prosté¢ 1 + 1 =1
vyjadiuje fakt, Ze kazda Cast celku je soucasné i jinou jeho Casti
a soucasné i celkem (kazda jednicka v piikladu mé soucasné
stejnou i jinou hodnotu + -). VztaZeno na nedozirny makropro-
stor to pak znamend, Ze charakteristiky makroprostoru, které
se nam zdaji variabilni, pouze osciluji kolem stejnosti, vychazi
z ni a zase se do ni vraci, a a€ se z naseho lidského pohledu,
podminéného smyslovou zkuSenosti, zdaji rozdilné a my je
kvantifikujeme, v zasad¢ jsou tytéz.

Ozna¢me v tomto pojeti védomi cislem jedna a dojdeme
k poznani, Ze vSe ostatni v objektivni realité je pouze oscilaci
védomi, souborem nepatrnych vychylek, které vytvari iluzi
¢asu a hmoty. Pfipodobnil bych to k jednomu litru vody, ktery
vylejeme do hrnce, hrnec pevné, neprodySné uzavieme, za-
¢neme ho zahfivat a sou€asn€ s nim zacneme kyvat — ve vodé
uvniti hrnce se zacne odehréavat spousta samostatnych pohybo-
vych procesti (molekulovych, mechanickych, tepelnych, elek-
trickych, chemickych, fyzikélnich atd.), ale uvniti pofad bude
pivodni jeden litr vody.

UvaZujeme-li nad matematikou, je tfeba mit na paméti roz-
dilnost matematicky konstruovaného prostiedi (tfeba pocitac,
ktery vzdy dojde k urcitému vysledku, bereme-li v potaz i ob-

Kdo jsme 149

Casny vysledek ve formé nefesSitelné), a nematematicky struk-
turovaného prostiedi (védomi), které nachdzi nesmirné Siroké
spektrum odpovédi na kazdou otdzku. Znovu pfipominam, Ze
na tomto piikladu vidime dvé zcela rozdilna prostredi: pocitac
je vypocitatelny, kdeZto védomi je nevypocitatelné, stejné jako
je nevypocitatelny svét, prestoze nékteré jeho Casti pocitatelné
jsou (prave proto, Ze jde o Casti) — otdzkou zlstava, s jakou re-
lativni mirou spravnosti. Je to jako s tim, kdyZ tvrdime, a ob¢as
i mezi lidmi ovéfime, Ze i jedovaté houby jsou jedlé, nékteré
z nich ovSem pouze jednou (coZ neznamend, Ze bychom si na
nich nemohli pochutnat).

Pti zkoumani védomi tedy nelze uzivat v plném rozsahu ma-
tematiku. Je to stejné, jako kdybychom chtéli aplikovat do
fidici jednotky pocitace jako operacni program software se-
staveny pro vyuku pravidel silni¢niho provozu a poté po této
jednotce pozadovali, aby plné zajistila funk¢énost pocitace se
vSemi jeho potencionalné moZnymi operacnimi programy.

Jadro klasické fyziky je ovSem postaveno na matematice.
Co délat, kdyz v kvantovém svété prestdvd matematika sta-
¢it? Cim ji méme nahradit? Mikro- a makrosvét jsou spo-
jité prostory, neni mezi nimi Zadn4 hranice, Zadna tlusté Cara,
a jestli tedy nékde néco neni pfesné a spravné v jednotlivosti,
pak to zcela jist€ nemlze byt spravné a presné ani v obec-
ném vyjadreni.

Jestlize objekty vznikaji v naSem v&domi, pak by objekty
nemohly existovat, pokud by neexistovaly bytosti schopné vé-
domim disponovat. Existuje tedy vyss$i védomi, kterého jsme
nastrojem a které si prostfednictvim nas Stépi svét na vSechny
pro n& myslitelné svéty? Jsme v tomto smyslu vézni jednoho
urc¢itého trojrozmérného svéta, pricemz tento svét je pouhou
jednou malinkou soucdsti neustdle se mnoZzicich myslitel-
nych paralelnich svéti v nejriznéji konstruovanych rozmérech
a Casech?
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termin prostoru, ale i védomi jako vSeobjimajici zdroj i dasle-
dek vSeho? Nechova se védomi jako oklesténa forma kvantové
gravitace, pro kterou je $tépeni, mnoZeni, zanik, zména forem
a transformace zcela prirozenym zptisobem existence?

Kazd4 kvantova udélost, stejné jako myslenka, totiz pfinasi
takové spektrum duasledkil a pficin, které se uzaviraji v kruhu
(v krajnich pozicich se minima a maxima spoji, nejvysSim sta-
diem pohybu je klid a nejvy$sim stadiem klidu je pohyb atd.,
uz jsme o tom hovofili nékolikrat), ale dalSim Stépenim vzni-
kaji dalsi a dalsi vIny, které se v kruZnicich §ifi svétem. Skutec-
nosti se pro nds ovSem stavaji pouze ty vlny a ¢astice, na néz je
nase védomi naladéno, ptipadné které samo produkuje a které
jako myslici bytosti vnitiné detekujeme a sledujeme. Ostatni
prehrsel vin a ¢astic ovSem sledovat nemiZeme, protoZe s nimi
nejsme koherentné sladéni.

Ze vsech paralelnich svéti tedy vnimame pouze ten nas, ale
je docela dobfe mozné, Ze jakmile zemieme, pak se nas pfiji-
mac (mozek) prestane soustiedit na vlnovou frekvenci trojroz-
mérného svéta, ve kterém vnimdme a proZivime své Zivoty,
anaSe dosavadni védomi se rozsifi jinym zpisobem na néktery
z dalSich paralelnich svétid, nebo se vrati do lina, z kterého
vzeslo, a v ném se jakoby rozpusti s presahem do vSech exis-
tujicich svétl. VySsim védomim tedy disponujeme vzdy podle
toho, v jakém se nalézame stavu, bereme-li samozfejmé v po-
taz otazku koherence.

PREDNASKA SEDMA

K pochopeni globalni tviirdi inteligence
se dopracujeme az za horizontem

a rozplynutim fyzikalnich a ¢asovych
hranic...

Motto: Dynamické védomé pochody konstituované ve formdch
odvijejicich se od globdlni tvirdi inteligence plsobi ve svété, ve
vesmiru, v planetdch, v Zivych i neZivych organismech, v tkd-
nich, orgdnech, burikdch, molekuldch i atomech jednotné, lisi
se pouze stupném sloZitosti konstruovanych systémd.

apadlo nés nékdy podivat se na planetu Zemi jako na mys-
lici a sofistikované usporadany systém, ktery ve své podsta-
té pfipomina Zivou bytost?

Pied lety jsem ve své knize Zlata skry§ napsal: ,,Ziva buiika je
mimoradné slozity systém, i kdyZ to tak na prvni pohled nevy-
pada. Kazda buiika je néco jako samostatny vesmir a predstavte
si, Ze nase t€lo je slozeno ze 100 biliont takovych mali¢kych
vesmirl. A kazdy ten vesmir, kazda buiika, ma svij obal, bu-
nécnou membranu, kterd funguje jako straZena hranice, kon-
trolujici a provétujici vSechno, co vchéazi do buiiky a co z ni
vychdazi ven. Pod membranou jsou ribozémy, které jsou sesta-
veny z aminokyselin a my jim fikdme bilkoviny, pfesnéji fe-
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¢eno, jde o jakési navrstvené membrany uvniti buiiky, ne ov§em
ty, které tvoii obal buiiky, ale v tomto piipad€ se jedna o vnitini
membranové cesty a sklady, jejichZ tikolem je transport a ukla-
dani bilkovin. Pak je zde bunécné jadro, dvojitou membranou
obklopené fidici centrum kazdé butiky. V jadru jsou chromo-
z6my, které v sobé maji vepsdn nesmirné diilezity kod, vlastné
stavebni geneticky plan, jenZ je obsaZen v DNA, a ten kod je
tak slozity, Ze by pfi jeho ptepisu do psané podoby popsal ¢lo-
vék tisicovku knih. Pak je tady jadérko, ve kterém se sestavuji
ribozémy (...) jesté 1épe neZ vesmir si 1ze takovou buriku pred-
stavit jako stat. Kazda jedna ze sta bilioni bunék ma hranice,
na nichZ celnici, pohrani¢nici a policie kontroluji vstupy do-
vnitf a vystupy ven. Buitka ma svoji vladu, kterd dba na do-
drZovani zakont a pravidel a obcas vydavad podle momentalni
situace zdkony nové. Existuje zde i armada dobie vyzbrojend
biologickymi zbranémi, kterd chrani buriku proti vetfelcim
zvenci, a v krajni situaci je schopna svadét boj i pfimo uvnitf
bunky, tedy vlastn€ uvnitf imaginarniho statu, jak o ném mlu-
vime. V takovém pfipadé€ je ovSem zpravidla konec buriky ne-
odvratny. V buiice jsou i tovarny na vyrobu energie, jakési
elektrarny zasobujici cely stat Zivotodarnou energii, kterou
umi sloZité systémy nejen skladovat, ale i pfepravovat, a to do-
konce velmi dimyslnym systémem i za hranice, do prostoru
za bunécnou membranou. Pak je tu fada chemickych tovaren,
v nichZ dochazi k vyrobé chemickych sloucenin, zejména pro-
teind, bez kterych by dalsi chemickd vyména nemohla v tako-
vém rozsahu pokracovat. A ted si predstavte, Ze vSechno to,
co jsem vam jenom stru¢né a povrchné popsal, probiha ve sta-
teCku o velikosti jedna aZ tfi setiny milimetru, coz je tak nej-
béznéjsi velikost buriky.

Buriku, kterou jsem takto pojal, mizeme sméle oznacit za
entitu, v niZ se inteligentné propojuje celd rfada systémui do
pomérné slozitych struktur, které ve svém duasledku nechaji
buiiku fungovat jako samostatny organizmus, i kdyZ Zivotné
zavisly na vys§i struktufe tvofené miliony jinych bunék.
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Komplexnéjsim systémem je nase lidska bytost, ktera jesté
sloZitéjsimi vzorci necha propojit jednotlivé buiiky a struktury
v narocnéji usporadanou strukturu vysSiho fadu, ktera nave-
nek ovSem vykazuje obdobnou samostatnost jako kazda jed-
notlivd burika.

Podivame-li se z okénka raketoplanu na nasi Zemi, uvidime
obdobnou strukturu, jakou vykazuje butika ¢i Zivd bytost.
Zemé je planetou zaloZenou na jeSté slozitéjSich systémech,
nez kterymi je podminéno fungovani naseho téla — a neubra-
nime se ohromeni — funguje stejné jako buiikka nebo ¢lovek
nebo jakykoli jiny organismus — v zdsadé se strukturou a je-
jimi vnitfnimi pochody velmi podoba pravé burice nebo Zivé
bytosti. M4 svoje hranice, probihd v ni metabolismus, m4 své
energetické zdroje, zivotadarné rozvody vody a kysliku, spo-
juje v sobé plno informaci, vykazuje vyvojové tendence, do-
¢asnou sobéstacnost i samoregulaci. ..

A tak bychom mohli pokracovat dil. Zivé bytosti, uspoia-
dané podle urcitych pravidel, iniciované globdlni tvirci inte-
ligenci, pfipominaji dale i struktury ve vyssich stupnich, jako
jsou planetarni soustavy, galaxie, vesmiry... Neni zde pod-
statné, jestli jde o iluzorni, nebo skutecnou objektivni realitu,
protoZe iluzorni realita zminénych struktur se v naSem vé-
domi stava skute¢nou a my miZeme posuzovat jeji parametry,
formy, obsahy apod.

Kritéria a vzorce chovani systémil bez ohledu na stupné
jejich velikosti jsou totozné. Ptaji-li se védci, zda nékde ve ves-
miru existuje obdobna forma Zivota jako na Zemi, pak se ptaji
velmi povrchné. VSude ve vesmiru totizZ pisobi stejnd globalni
inteligence, sim vesmir je Zivouci entitou, jednotnym stavem
byti, s kterym se ztotoZilujeme uz ze své podstaty. At uz je stav
byti iluzorni, nebo skute¢ny, je zaloZen predev§im na vnimani
sama sebe, tedy na okamzitém proZivani nas samych (vzdy
pouze v autentickém okamziku, presahiim do minulosti a bu-
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doucnosti autenticita zivého védomého prozitku chybi). Pravé
v prozivani dostava objektivni realita podobu Zivého obrazu
a my se stavame jeho tviréim principem.

Problém méame ovSem predevs§im s tim, Ze naSe mysleni je
z4vislé na kazdodennim Zivoté, ktery nds svoji prakticnosti od-
vadi od schopnosti pfesouvat své dusevni pochody od izolova-
ného vnimani nasich individualnich bytosti a vnimani jejich
fyzikélnich mezi a hranic k vyss$i arovni uvédoméni.

Abychom méli viibec Sanci piekonat zminéné individualni
fyzikalni meze a mentalni hranice, pokusme se o ztotoZnéni ne-
jenom sami se sebou, naseho individudlniho duSevna s naSim
individualnim fyzi¢nem, ale i se v8§im, co jsme schopni identi-
fikovat kolem sebe. Jakkoli se to zda podivné (pokud se nam to
podati), odhali se pfed nami Gpln€ jiny svét, neZ na ktery jsme
empiricky zvykli a ktery povazujeme za objektivné realny.

Prozitkovy vhled do podstaty véci nis proméni v bytosti hlu-
boce se ztotoZiujici se v§im, co oznacujeme nejenom pojmem
Zivot, ale pojmem objektivni realita obecné. Podari-li se ndm své
duSevni pochody nastavit do jiné neZ béZné §kdly vnimani a pro-
Zivani, najednou zcela nepochybné pozname, Ze jistym druhem
védomi a prozivani nedisponuji jenom lidé a zvifata, ale i rost-
liny, horniny, vodni rezervoary a viibec cela Zemé, cely vesmir.

Vse, celd objektivni realita, je velkolepym tvaréim proce-
sem, jehoZ podstatou je inteligence v celé Skale svych projevil.
Vsechny procesy, od mechanickych pres fyzikalni a chemické
aZ po jaderné, v sob€ zahrnuji jednotnou dimenzi globdlniho vé-
domi, zaloZeného na ryze duchovnich principech, které jsou no-
siteli objektivni reality a v rdmci ni samozfejmé i naSeho Zivota.

Inteligenci si obvykle spojujeme vyhradné s Zivoucimi bio-
logickymi procesy. Jenomze za Zivouci procesy povazujeme
mylné pouze to, co pfipomind nds zpiisob a model vnimani, aniz

Kdo jsme 155

bychom brali v potaz, Ze aspekty Zivota jsou mnohem S§irsi a ve
své celistvosti zahrnuji veSkerou existenci na mnoha riznych
urovnich v nepfebernych stavech, nejenom tu nasi docasnou
biologicky fungujici strukturu, ve které pravidelné bije srdce.

Vréatim se na chvili znovu k pojmu ztotoZnéni. UZ jako dité
jsem si uvédomoval pomérné prizra¢né zajimavy fakt — kdyZ
jsem Sel misto do Skoly tfeba k 1ékafi, a pak kracel pomalu
pesky asi dva kilometry domu cestou z mésta Vsetina do ves-
nice Jasenka, kde jsem bydlel, mél jsem intenzivni proZitek
ztotoznéni se v§im, co mne obklopovalo. Tento stav mi naska-
koval automaticky zfejmé tim, Ze jsem se vymanil z kaZzdoden-
nosti provazené sezenim za Skolni lavici. Rad pouZzivam v této
souvislosti oznaceni kulisy — prosté jsem ziskal privilegium
opustit kulisy kazdodennosti a to ve mné vyvolalo celé spekt-
rum jinych neZ béZnych stavli proZivani.

Jakkoli se to miZe zdat nepravdépodobné, opravdu jsem
plné a zfetelné vnimal dusi ¢i sily skryté ve vécech, které jsem
pozoroval kolem sebe. VSechno kolem mé bylo Zivé, propo-
jené, podivné pratelské. VSechno bylo moji soucasti a ja jsem
byl soucasné soucasti toho vSeho. Moje védomi lehounkym
zpusobem pronikalo aZz do mikrosvéta véci a pfirodnich jevi
a nasledné jsem byl doslova zaplaven podivnym pocitem bez-
hrani¢nosti a propojeni fyzikalnich jevl a Casu. Nasledné se
vzdy dostavila nostalgie — jako bych si sdhl na néco, co bylo
vzdy moji integralni soucasti, ale od ¢eho jsem byl na néjakou
dobu odpoutan a odstfihnut.

Tluze z materialni existence ustoupila proZitkovému ztotoz-
néni se s fascinujici dimenzi souhry se v§im, na co jsem upnul
svoji pozornost. Moje mysl zacala operovat kdesi, kde vS§echno
mélo dplné jiny ndboj, nez tomu bylo v kazdodennim bézném
zivoté. Intuitivné jsem citil, Ze anorganické i organické formy
véci kolem maji cosi spolecného — jsou propojeny predivem
sil, o nichZ jsem nikdy pfedtim neuvazoval. Ty sily se mi zdaly
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jednotné a vzajemné komunikujici. Jako by v nich byla na-
shromédzdéna bohata moudrost, ktera je pfes zdanlivou sloZi-
tost velice jednoducha a dobfe Citelnd. Najednou se mi svét
jevil v uplné novém a jiném svétle neZ dosud.

Ty chvile byly velice ocistujici, pfipominajici a generujici
silu schopnou zbytiiovat mé individuélni védomi. Slo bez-
pochyby o zménény stav védomi, psychicko-duchovni cestu
transformujici béZznou mysl ve spektrum krystalického du-
Sevna, obsahujiciho archetypalni a mytologické symboly. Sou-
¢asné se mi v§ak v mysli vynorovaly i vizionai'ské a nad¢asové
predstavy mystické povahy, pficemZ vizualizace byla jasnéjsi
a jasnéjsi, a soucasné i podivné elementarni. Jako by vSe, co
se mi zdalo v Zivoté dosud sloZité a tézké, bylo ve skute¢nosti
prosté a nekomplikované.

Jako bych si sahl na posvatno, na jednolité bezcasové jezero,
jehoZ jsem byl nepatrnou soucasti, jako by najednou zmizela
zed mezi mnou a vécmi kolem. Nazval bych ten stav prostou-
penim — hluboce jsem proZival bezhrani¢nou jednotu a navizal
komunikaci se zdanlivé nezivymi vécmi. Dosahl jsem podivné,
az obluzujici empatie a pochopil jsem, Ze to, co nds spojuje,
co propojuje veSkerou objektivni realitu, je spolecné védomi,
z kterého jsme vsichni vzesli, z kterého je vSechno stvofeno
a do kterého patiime, at uz prebyvame v jakékoli formé, v ja-
kémkoli ¢asu a v jakékoli podobé.

Dodnes ten pocit zaZivam, a kdykoli mohu, védomé si jej
autosugesci vyvoldvdm a navozuji. Treba i pfi prednaSkach
a psani knih — védomé potlacuji vlastni identitu a navozuji si
stav splynuti a ztotoznéni s tim, o ¢em hovotim nebo pisu. Po-
kud se mi ten ohromujici a bajeCny pocit splyvani s tématem,
kterému se vénuji, nepodaii nastavit, byva moje role bézna az
fadni. Studenti mé poslouchaji, ale cosi podstatného v nasi
interakci chybi. Piesnéji — spiSe neZ o interakci jde o jedno-
smérny tok informaci. To plati i ve vztahu spisovatel-Ctenaf.
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Pokud se mi ovSem povede splynuti s tématem a ponoiim
se do hloubky, zatne mezi mnou a posluchaci (¢i Ctenafi) rlst
sila jednoty a hlubokého ztotoznéni. Vzpominidm si na jeden
svij semindf o filozofii — udal se pred osmi lety v feckém més-
teCku Mati nedaleko Marathonu v hotelu Miami: Posadil jsem
se se skupinkou osmi studentll v salonku hotelu, kde jsme méli
podle planu vénovat jednu hodinu obecnému tématu ,,Smysl
a podstata Zivota®.

UZ po péti minutdch semindfe jsem zacinal citit hlubokou
vicestrannou empatii — naSe védomi se prostupovala a téma se
stavalo uzlovym bodem naseho spoluprozivani. ZtotoZnili jsme
se navzajem a semindrf presel spiSe do formy kolokvia. Zborily
se bariéry jednotlivcll, vzajemné jsme se sdileli a identifiko-
vali nejenom s jednotnym védomim skupiny, ale i s presahu-
jici soundleZitosti se v§im kolem nés. NaSe spolecné povidani
dostalo az mysticky raz.

Zjisténi, Zze védomi je schopno fungovat skupinovym zpt-
sobem, mne tehdy fascinovalo, zv1asté kdyZ nés ten stav pfi-
vedl az k jakési skupinové extazi. Teoreticky si takovou véc
umime predstavit, ale kdyZ ji zaZijeme ve skuteCnosti, jde
o transpersondlni duchovni proZitek. Individudlni meze mezi
jednotlivei zmizi a jedno urcité védomi jedné urcité bytosti
se propoji s ostatnimi jakoby v jednotném gravitanim poli.
Jde o analogii orgastického zaZitku, nikoli ovSem ve fyzic-
kém smyslu slova, ale o neuvéfitelnou silu, kterd se na oka-
mzik pfestala skryvat, prekrocila individudlni meze, obZivla
a vybuchla mohutnou erupci nepopsatelné energie mystic-
kého prozitku fyzické, psychické a duchovni jednoty nékolika
bytosti najednou. NaSe individudlni védomi proSla necekané
opojnym chvilkovym ptferodem, ktery je tézZké a nemozné vy-
jadrit slovy.

Misto jedné hodiny jsme s dvéma malymi prestadvkami spo-
le¢né premysleli a diskutovali celych jedendct hodin, které mi
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ovsem prisly jako vtefina. Zadného ze studentli jsem nenutil,
aby zlstdval, nikoho v§ak nenapadlo odejit, pfestoZe jsem jim
co chvili pfipominal, Ze uz jsme si povinnosti splnili a nyni je
nase diskuze zcela dobrovolnd. VSichni jsme se do ni zapo-
jovali a byli ve svych soudech presvédcivi a velice pozitivni.
Nepamatuji si na jedinou komplikaci, kterou bychom nedo-
kazali vyfesit.

Nejenom nase védomi se oteviela dokoran, procistily se
a prizracnéji zacaly fungovat i nase smysly — prestali jsme jim
otrocit, brali jsme je najednou jenom jako pouhé néstroje kaz-
dodenni reality, zcela ovSem nedileZité pfi proZivani pocitu
ztotoznéni se skupinou, lidstvem, vesmirem, svétem, global-
nim védomim a tvirci inteligenci... Zazivali jsme celistvost
bez zjevné hierarchie.

Zduraznuji slovo ,,tvarci*. V rdmci zminéného transpersonal-
niho zaZzitku na jedné strané zmizely hranice mezi naSimi indi-
vidudlnimi védomimi a proZivali jsme jednotu, na druhé strané
jsme se dotkli vysokého fadu plného tvarcich sil skrytého pred
dennim védomim. UZasle jsme vnimali tuto pronikavou, ptiso-
bivou, neocekdvanou, dojemnou a spontanni zkuSenost, kterd
nam svoji nepopsatelnou blazenosti nejenom brala dech, ale
ovlivnila nas na cely Zivot.

J4 sdm jsem citil, Ze moje osobni poznani a miij osobni Zivot
jsou ve vztahu k tvofivé inteligenci, ktera nami prostoupila, ni-
cotné, ale zaroven mi jinymi impulsy v mozku cosi fikalo, Ze
ona nicotnost je soucasné veSkerym bytim. Moje role tak byla
dvojaka —na jedné trovni jsem zaujimal submisivni roli pouhé
deterministicky zmitané ¢astecky jedné z forem tvorivosti, na
druhé drovni jsem se citil byt tplnou absolutni formou tvofi-
vosti, zdkladem procesu Stvofeni. Zni to nadnesené, ale vni-
mal jsem svoji osobu jako zrcadleni Stvofitele, tedy sebe sama,
protoZze takovymi Stvofiteli jsme v jistém slova smyslu tplné
vSichni.
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Ma role byla absolutné aktivni a soucasné i absolutné pa-
sivni, byla jevem i procesem, stavem i plynutim, nepopsatel-
nou tvurci inspiraci. Slovni zasoba je pfili§ chudobna k tomu,
aby bylo mozné presné popsat, co se ve mné odehravalo, pro-
toZe jednotlivé myslenky a inspirace se propojily do jednoho
celku, ktery nebylo potfeba tfidit — vSe se stalo jednotou, je-
dinou formou, globalni tvahou, zdhadnou prazdnotou plnou
pozoruhodné nepopsatelné éterické substance, v niZ se jako
horky vzduch nad rozpélenou silnici tetelilo veskeré poznéni,
z kterého jsem si mohl brit, kolik jsem chtél. Jak mi to pfiSlo
jednoduché a prosté!

Nase mala skupinka proZzivala bezpochyby zménény stav vé-
domi. Pravé ono transformované védomi se stalo klicem, ktery
nam odemkl dvere, za nimiZ neziistalo nic z konven¢niho po-
znani, za kterym se pidime v kaZdodennim Zivoté i v poziti-
vistické védé, kterou vyznava zapadni svét. Nahlédli jsme do
prostedi nadfazeného nasi existenci? Ziskali jsme chvilkovy
pristup ke zdroji védéni, odkud se rodi v§echny impulsy a za-
blesky inspirace? Zabloudili jsme mimovolné kdesi do svrcho-
vaného tzemi, ve kterém sidli energie sytici nepfetrzity proces
tvofeni a poznavani?

Charakterizovat ono uzemi presnéji nelze — snad jenom
Ize pfibliZit pocit, ktery mne prostoupil: vSe se podfizovalo
moji volbé, vSudypfitomna energie ziskdvala pokazdé presné
tu formu, kterou jsem chtél. At jsem nahodile myslel na to ¢i
ono, hned se to v pfesné perspektivé uddvalo. Soucasné jsem
se zcela pfirozené transformoval do role pfijimace i vysilace:
na vSechny otdzky studentil jsem hned znal variantni odpovédi,
protoZe vSeobjimajici prostor mi je poskytoval — to byla vitana
pritvodni forma mého vhledu do zminéného uzemi, které je
nam jako myslicim bytostem obvykle skryto. Byl jsem nadSen
a to nadSeni preskocilo na vSechny kolem. Kdybychom v tu
chvili zacali skladat basné nebo hudebni skladby, napsali by-
chom jich spoustu. VSechno §lo lehce, snadno a bezpracné.
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Mozna jsem ztratil to, co oznacujeme pojmem totoznost, pro-
toZe jsem vnimal svoji osobu jako cosi zcela podruzného, nedi-
lezitého a chvilkového. Za svrchované diilezity jsem povaZoval
obrovsky rozsah tvlrci inteligence, ktera se prede mnou a v§ude
kolem na chvili odhalila, a my jsme z ni mohli ¢erpat.

Dobfe si vzpomindm, jak se mne jeden ze studentt uz pozdé
vecer, kdy jsme byli vSichni unaveni, zeptal: ,,Jak je moZné, Ze
na vSechno dokazete hned najit odpoveéd?*

Nedejme na zdanlivou naivitu takové otdzky. Samoziejmé
vim jenom néco malo, ndsobné vice nevim, nezndm a neumim,
ale ve chvili, kdy se pfede mnou na par hodin oteviel prachod
do jednotného oceanu tvircéi inteligence, jsem mohl ihned
zprostfedkovat jakoby bezmezné poznani. Vim, jak to zni ne-
skromné, velikaSsky a nabubfele. Jen s velkym sebezapfenim
a s velkou mirou studu o tom dokdzu psat. A prece jsem mél
pocit, Ze se v okamZitych zablescich mé mysli objevovala bez
casové prodlevy odpovéd na jakoukoli otdzku, aniz bych na ni
kdy drive tfeba jen pomyslel.

AvSak neslo o to jenom informaci ziskat, ale i o to, pre-
dat ji sugestivné dal. Pritom mé vlastni mySleni bylo jakoby
utlumené, vyprazdnéné, spiSe jenom bdélé, dominantnim po-
citem byl stav, kdy jsem se citil spiSe jako svédek ve vSe pro-
nikajicim procesu splynuti. Jako by cosi z mé hlavy vymetlo
vSechny mySslenky, protoZe praveé ony branily vy$$imu poznéni.
A7 ocisténim od myslenek jsem ziskal schopnost unést zablesk
nebyvale vSevédouci energie (jakoby vnimavé a uvédomujici
si opravdu vSe), zmnohonasobujici moje mentalni schopnosti.

Trochu mi to pfipominalo obtad bez hranic a bez pozlatek,
kdy ke mné cosi promlouvalo nejjednodussim predstavitelnym
zpasobem, ptipominajicim spiSe hudbu neZ slova, presto jsem
okamZité€ rozumél v§emu, co mi bylo sdé€lovano. Ptit jsem se
nijak nemusel, jesté dfive, nez jsem otdzku zformuloval, uz se
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objevila odpovéd. Vnitini se spojilo s vnéjSim a komunikace
ve formé procesu se stala zbyte€nou — vysilatel se spojil s pfi-
jemcem v jedno, neslo o tok informaci, ale o informaci samou,
vseobjimajici, jednu jakoby velkou myslenku, v niZ se zobra-
zovalo vSe a ke které jsem mél chvili umoznén vstup.

Myslim, Ze obdobné zablesky energie spojené s moznosti za-
Zit dotek tvlrci inteligence zaZivaji vSichni lidé, pficemz drti-
vou vétSinou z nich zdblesky jenom bez uzitku prolétnou, aniz
by si je ti lidé uvédomovali. A pak je mezi nami skupina lidi,
ktefi se nauci tyto zéblesky, prozivané jako intuitivni vnuknuti,
dekoédovat a zhodnocovat.

Jsem hluboce presvédcen, ze umélecké, technologické, ar-
chitektonické, filozofické, psychologické a dalsi oblasti posu-
nuji doptfedu predevsim lidé, ktefi zminéna vnuknuti tvofivé
inteligence neprohospodari, ale zuzitkuji. A protoze vnuknuti
dle mého neni propojeno s linedrnosti ndmi vnimaného casu,
tu a tam se objevi az neskute¢né pusobici dilo, vzniklé jakoby
mimo redlnou dobu.

Povsimnéme si tfeba Bible — ptestoZe byla psana fadu stoleti
nékolika autory, je pozoruhodné jednotna — autofi Zijici v raz-
nych obdobich se dokézali napojit na stejny zdroj védéni a po-
jednat o obdobné vizi z vzacné sjednoceného thlu pohledu.

Hudba Mozarta, Bacha, Dvorika, obrazy da Vinciho, Da-
liho, romény Dickense, Huga — mohli bychom samoziejmé
jmenovat desitky tisic dalSich vyjime¢nych lidi, za kterymi za-
stalo obdivuhodné dilo — symbolizuji pozoruhodny fakt: oni
se nepachtili, nedfeli, netripili, nepfistipkafili na jinych, ale
sebevédomé prekonali horizont primérnosti a béZnosti a Cer-
pali inspiraci kdesi z prostoru a zdroje existujiciho za rozply-
nutim fyzikalnich a asovych hranic... Jako by snili a snénim
se pouze neopdjeli, ale dokazali inspiraci zachytit a s lehkosti
pretavit v ohromujici dilo a nasledné ho predstavit ostatnim.
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Jejich intuitivni vhled umoZnény vnuknutim tvurci inteli-
gence jim umoznil Cerpat z tvlrci inspirace informace jako
z néjakého generitoru, a v ramci zménéného stavu védomi tak
povysSovat svoji mentalni kapacitu na vyssi droven. U Zadného
z nich ovSem neslo o stily jev, naopak — inspirace byly vzdy
Casov€ omezené, u nékterych se vnuknuti objevilo jednou za
zivot, u jinych mnohokrat. Pred lidmi schopnymi vhledu do
vyssich sfér védomi mély uctu celé generace — ostatné, o tom
si miZeme Cist uz v tisice let starych, prevazné nabozenskych
spisech, at uZ jsou psany klinovym pismem, hieroglyfickym
pismem psanym na papyrusu, nebo tfeba hebrejsky, aramejsky
nebo starofecky...

Emocni a intelektudlni pochody ve stavu inspira¢niho za-
blesku se vyrazné méni — nepodobaji se nasim vlastnim, ale
ziskavaji jiny charakter — jsou s ndmi jakoby paralelni, avSak
nepronikaji pfimo do nasi fyzické reality. Drzi si svoji vlastni
rovinu reality, jsou v ni umistény a do té nasi se pouze promi-
taji. Hranice mezi na$i iluzi fyzikdlniho svéta, casu i indivi-
dudlniho védomi a paralelnim svétem, z kterého jsme formou
nahlé inspirace chvilkové syceni, maji tendence mizet a zis-
kédvaji novy bezbiehy rozmér, ktery je ov§em pouze docasny,
chvilkovy a ma vzdy nezvyklou a neopakovatelnou povahu.

Neni podstatné, zda jsme zcela laicti ¢i odborné erudovani —
vnimani a prozivani synchronnich i asynchronnich paralelnich
svétll a z nich plynoucich zableskd inspirace v nejriiznéjSich
oborech nemé charakter problému, podléhajiciho moZnos-
tem védeckého zkoumani. Naopak — jde o schopnost intuitivné
v omezeném Case, ktery nejde naplanovat, deSifrovat to, co je
nam predkladano a zjeveno.

V historii najdeme tisice ptikladi zcela nevzdélanych lidi,
ktefi ,,prohlédli* a stali se diky mystickému prozitku, zplsobe-
nému a vyvolanému vnuknutim, pozoruhodné znalymi. Ziskali
nejenom hluboky ndhled do stavii a procesi svéta, ale uvédo-
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mili si i duleZitou dlohu kazdého individualniho védomi v pro-
cesu nepretrzitého tvofeni. Uvédomili si podstatu Byti, které
samo o sobé je vzdy projevem védomi a inteligence, nikoli
biologického konstruktu.

Zivocich, kterého nazyvame ¢lovékem, potfebuje cosi vic
nez jenom fungujici biologicky aparéat, aby byl skutecné clové-
kem. Musi byt obdaren sebeuvédoménim a schopnosti myslet,
komunikovat, citit, proZivat a tu a tam se dostat i do mystic-
kého zazitku tiché extaze.
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PREDNASKA OSMA

Cas je nejvétsim tajemstvim lidstva.
Jevi se nam jako stabilni dynamicky
systém, ktery dava udalostem nevratny
vyvoj, avsak ve skutecnosti je to systém
nestabilni, relativni a klamny, umoziuje
vsak matematické vyjadreni pohybu

a na ném lidé vybudovali zaklady fyziky

Motto: Nejpozoruhodnéjsi iluzi nasich Zivotu je cas, protoZe
ten ddvd prostoru, ktery obyvdme, pribéh. Nikdy ovsem nevi-
dime skutecny svét, jenom jeho odraz, protoZe neZ viem o pro-
stfedi kolem nds a v nds dokdZeme identifikovat, svét uz se
zméni a je jiny. Z hlediska védomi muzeme &as povaZovat za
faktor, ktery v nasi mysli zhmotniuje prostor — cas koreluje s po-
hybem a az pohyb sdm je tim, co v nasem védomi probouzi
ménici se prostorové obrazy.

Ackoli si nesmirné vdzim Alberta Einsteina i Stephena W.
Hawkinga, jsem presvédcen o tom, Ze se v jedné véci myli.
Hawking tuto mylku vloZil pfimo do ndzvu své jinak uZasné
knihy ,Stru¢nd historie casu” Cas totiz dle mého ndzoru Zdd-
nou historii nemd a iluzi pribéhovosti mu ddvd pouze nase
védomi. Je souborem potencionalit, které by bez védomi a glo-
bdini inteligence nikdy nedosdhly stavu existence.
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Sen mnoha lidi cestovat jesté za svého biologického Zivo-
ta v Case nazpatek zlstane pravdépodobné navzdy jenom
snem. Nic takového nedokdZeme, protoZe objektivni realita
probiha vyhradné v nulové soufadnici ¢asu a minulost real-
né neexistuje — existuji pouze jeji obrazy v naSem individudl-
nim védomi.

Nikdy si nesdhneme na vcerejsi kdmen — ten uZ totiz neni, je
jenom dnesni kdmen (i kdyZ vypadd stejné jako vcera), ktery
vnimédme v tomto okamZziku. Materidlné pojaté vcera pro-
sté¢ zmizelo. Uméli bychom pouze zpozdit dnesni pfitomnost
(zpomalit Cas), ale to je jenom relativni cesta do minulosti (jen
se zpozdime za pfitomnosti ostatnich) — do vcerejSiho Casu
realné proniknout nelze.

Nejsme vSak schopni vnimat ani pfitomnost, pohybujeme se
za ni v neustdlém mikrozpozdéni (jsme stdle trochu pozadu
za nulovou soufadnici ¢asu). OvSem tam, kde sami svym vé-
domim skutecnost vytvafime, jsme naopak v predstihu pred
nulovou soufadnici Casu a stavame se strdjci a hybateli bu-
doucnosti. Pfesnd nulovéd soufadnice Casu je pro naSe indivi-
dudlni védomi nedosaZzitelna.

Cestovat do budoucnosti je oproti cesté¢ do minulosti velmi
snadné. Védciim se podafilo prokdzat, Ze hmota rozpind cas.
Vedle velkého hmotného objektu se ¢as zpomaluje a plyne po-
maleji ve srovnani s ¢asem v prostoru, kde tak velky objekt
neni. Je podruzné, zda jde o objekt skute¢ny, nebo pouze ilu-
zorné vykresleny v naSem védomi.

Fakt, Ze Cas plyne v jednom prostoru rliznymi tempy, je
pozoruhodny, protoZe od svého narozeni jsme konfrontovani
se skutecnosti, Ze c¢as je jen jeden a sune se pro vSechny na-
prosto stejné. Neni to pravda. Kdyby se neupravoval na sa-
telitech, zaji$tujicich program GPS, pohyb v zavislosti na
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Casu, cely projekt by davno zkolaboval, nebot ¢as na sateli-
tech béZzi sice nepatrné, ale preci jen odliSné od Casu na po-
vrchu zemékoule.

Kdyz uz jsem zminil cestu do budoucnosti — je v ni hacek.
Pokud se na ni vydame, nikdy se nevratime zpét. Abychom
do budoucnosti mohli odcestovat, potfebujeme jediné — najit
dopravni prostredek, ktery dosdhne takové rychlosti, kterd se
utrhne z pout ¢asu, a ve kterém se Cas relativné zpomali. Prin-
cip je jasny, jeho naplnéni sloZzit€jsi. Kdybychom dokazali ta-
kovy dopravni prostfedek sestrojit, nejlepsi by bylo dostat se
s nim k okraji nékteré Cerné diry (tfeba té uprostied nasi ga-
laxie), kterd diky své obrovské hmotnosti ¢as zpomaluje vy-
znamné€ a svym zpusobem predstavuje stroj casu. Tam bychom
,»Svij*“ Cas zpomalili velmi vyrazné, ale zase jenom relativné.
Pro nas osobné by cas béZel zdanlivé stejnym tempem, jenom
nasi soucasnici by starli mnohem rychleji.

Porad vSak hovofime o stroji ¢asu v trojrozmérném prostoru,
otazkou je, jaky Cas, a zda vibec néjaky, existuje uvnitt ¢erné
diry. Odpovéd bude vzdy velmi spekulativni, protoZe si jenom
velmi obtizné dokaZeme predstavit prostory uvnitf ¢ernych
dér. Otazkou je také tajemstvi Casu ve vztahu k védomi — neni
¢as jenom chimérou, obludnou fantastickou nestvirou, ktera je
obruci, spoutdvajici naSe individualni védomi do formy, jejiz
zéakladni premisou je kone¢nost?

Prinik Casu a prostoru vnimame uvnit mozku a v jejich pri-
seciku si vykreslujeme redlny svét v casovych a prostorovych
soufadnicich (moZznd ho i sami vytvafime, jak jsem vysvétlo-
val uz dfive). To ndim umoZiiuje orientovat se a identifikovat
své misto, vnimat se jako bytost, citit a proZivat.

Mozek je hostitelem osobnosti, diky nému si zpredmétiu-
jeme piitomnost a procitujeme nevysvétlitelny a GZasny pocit
z toho, Ze nds nékdo a néco obyva. Upadne-li ov§em organiz-
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mus do kématu a zasdhne-li ho smrt, najednou clovék v téle
neni, zmizi ze sdilené reality, jeho zdklad a podstata se presté-
huji jinam.

Osobni historie (Casovost) piestane byt Ziva, emoce, pamét
a identita jsou ji odebrany, dosavadni individualni pozemské
mysleni se propada do archivu minulosti (do podoby nehmot-
ného obrazu) — a pfesto — védomi nezanikd. Naopak, rozsifi
se bez€asové na cely svét, na cely vesmir, v rdmci globalni re-
cyklace se vrati do liina prvotni materie. Unikne z obruci ¢asu,
z nositelky konecnosti.

Pov§imnéme si svéta kolem nds — je proménlivy a jeho za-
kladni premisou je vznikani a zanikdni. Neexistuje Zadny sku-
teCny ¢i myslitelny objekt nebo subjekt, ktery by v naSem
trojrozmérném prostoru této premise nepodléhal.

Fakt, Ze vSe, co dokaZeme ve své mysli detekovat, ma svoji
fazi zrodu a zéaniku (a variabiln€ konstituované faze mezi tim),
znamena jediné — vSechny subjekty, objekty a s nimi spojené
udélosti nutné podléhaji cykliCnosti, o kterou opirdme své
vnitini vnimani ¢asu. Zrozeni, rast, dospivani, dospélost, star-
nuti, staroba, smrt, to je cyklus vétSiny Zivych organizmd, ale
své cykly maji i nezivé latky, své cykly ma zemékoule, slune¢ni
soustava, vesmir, na druhé strané své cykly v podstatné kratSich
intervalech maji buiiky, z kterych je vystavéno nase télo, a tak
bychom mohli pokracovat dél a dél. Opakuji, nic z ndm zné-
mého svéta se z cykli¢nosti (a tim ani z ¢asovosti) nevymykd —
az na védomi, které ma svij specificky parametr existence.

Predstavme si v této souvislosti ¢lovéka jako bytost sloZenou
z nepreberného mnozstvi konstrukt riznych forem a sloZi-
tosti. Kazdy okamZik v ném probihaji miliony cykli na sub-
jaderné drovni, na vnitrobuné¢né trovni, v interakcich mezi
buiikami, v organech, mezi organy atd. My ovSem drtivou vét-
Sinu téchto minicykld nevnimdme, kdybychom to dokézali,
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tieba s pouZzitim pristrojii, hned v prvopocatku bychom byli
schopni diagnostikovat ve§keré anomadlie a v ranych stadiich
zastavit jakékoli nemoci.

Presto jsme si jisti, Ze je tu element, ktery veSkeré cykly ini-
ciuje, organizuje, fidi a kontroluje. Tim elementem je inteli-
gence (mnozi lidé pouZivaji pojem Biih), o jejiZ existenci cosi
tuSime, ale ve skutecnosti ji nedokaZeme presné identifikovat,
zejména proto, Zze dosahuje rozméra, které presahuji hranici
a bariéru danou nasi schopnosti detailniho vniméni. Globalni
inteligence ve své archetypalni priméarni podobé zde prorista
do nejelementarnéjSich procesi, které se chovaji presné tak,
jak je zminén4 inteligence naprogramuje.

KdyZ se na sebe divime, vnimame se jako celistva Zivouci
bytost bez ohledu na to, Ze bychom do svych védomych mysli
vkladali informace o tom, co zrovna ta ktera bunka v nasem téle
déla. Soucasné se kazdy z nds vnima jako samostatny objekt
v prostoru, jako ohraniceny celek, do jisté miry z prostoru vycle-
nény, prestoZe s prostorem neustale izce koreluje. Korelace tady
predstavuje vzdjemny vztah jak mezi objekty, tak mezi procesy.
Pokud se forma, obsah ¢i charakter jednoho objektu ¢i procesu
zméni, zméni se korelativné i dalsi objekt nebo proces. Pokud se
mezi dvéma objekty ¢i procesy ukaze korelace, pak na sobé za-
viseji. Nelze z toho ovSem vzdy piesné poznat, ktery z objektd je
pri¢inou a ktery nasledkem. Korelace neimplikuje kauzalitu, ale
je unasena Casem a Cas svym zplusobem vytvari. Kdyby neexi-
stoval ¢as, nemohla by v naSem ,,pozemském‘ svété existovat
Casovost a pribéhovost jednotlivych dé&jii i déju jako celku.

Podstatné je, Ze korelaci podvédomé i védomé vniméame. Po-
zor — pojem korelace ovSem uZivame také ve statistice, kde
predstavuje vzdjemny linedrni vztah mezi veliCinami x a y.
Jsme schopni vyhodnotit miru korelace korela¢nim koeficien-
tem, a to od hodnot —1 az po +1, ale aby takové vyhodnocovani
fungovalo, musi byt dodrzena pravé linedrnost.
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Stejné to funguje pfi naSem vnimani ¢asu — linearni ¢as nas
mozek vnim4 jako trvalou rovnomérnou dynamiku, vSechno
ostatni je na prvni pohled Spatné, a takto ¢as po staleti mysli-
telé také vyhodnocovali. AZ pfi§la tivaha o relativité ¢asu. Na-
jednou se nas pohled na ¢as modifikoval, i kdyz jsme relativitu
hledali spise u zemékoule, slune¢ni soustavy, u galaxii, ve ves-
miru... JenomZe ona relativita ma bezpochyby dalsi a dalsi
niz§i i vyssi roviny, jednak ty v kvantovém prostiedi, jednak
ty, které svoji velikosti presahuji vesmir. Ohromujici je prede-
v§im fakt, Ze vSechny roviny jsou spolu vzajemné propojeny,
koreluji a funguji jako systém!

Odpovézme si, jak nejjednoduseji to jde: stejné jako v nés,
zivych bytostech, probihaji podmnoZiny nespocetnych Casii
(pfitom bytost sama zZije svym vlastnim originadlnim caso-
vym cyklem, v némz je funkéni jeji biologicky konstrukt), tak
uplné stejné probihaji Casové cykly, které nas chapou jenom
jako svoji vlastni casovou podmnoZinu. Je to jedna velkd hra
jevl, déju a Casi, v zasadé nekomplikovand, ma ovSem z na-
Seho ,,pozemského* hlediska titdnské rozméry, presahujici
nasSe chapéni — i proto si pomahame zjednodusenim a symbo-
likou, pfi¢emz vse pojimame projekci sebe sama, projekci by-
tosti, kterd je schopna sebeuvédomeéni.

Cas bez cykli¢nosti neni predstavitelny, i kdyZ se nam tak
muzZe jevit — tfeba jako pfimka vedouci od minulosti do ne-
konecnosti. To je ovSem nesmysl. Chapejme Cas spise jako
soustavu schranek, kdy jedna vézi ve druhé, jako jsme si to
pripodobnili k burice v lidském téle v jedné z minulych pred-
nasek. Nas Cas je soucasti jinych ast, stejné jako je nas cyklus
soucasti dalSich vyssich cykli. Cim vy33i je cyklus, tim vice
roste v jeho projevech tendence nevnimat nizsi ¢asové struk-
tury. Obecné plati, Ze vnimavost individudlniho védomi je vzdy
upiena na ty Casové cykly, které jsou nejblizsi jednomu urci-
tému casu, vnimanému piemyslejici bytosti jako jeji vlastni
dominantni Casovy cyklus (Zivot).
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My lidé ov§em nemame ani tuseni, kterd ¢asova schranka je
ta nejmensi a kterd ta nejveétsi. Je mozné predpokladat, Ze ta
uplné nejvétsi se jakémukoli cyklu vymyka a predstavuje bez-
Casovost (nikoli nesmrtelnost, to je jiny pojem). Pomahdme si
tim, Ze si bezcasovost vykreslujeme charakteristickou symbo-
likou v podobé mytologickych obrazd, z kterych odvozujeme
duchovni témata.

Pokud jde o schranky dostupné nasemu uvazovéani, v nich si
diky védeckym poznatkiim z riznych védnich obori (zejména
matematiky a fyziky) mizeme dopocitat (s jistou mirou chybo-
vosti) pribéhy minulosti, dél se ale nedostaneme.

Nicméné plati, Ze ¢im obecnéjsi struktura, tim delsi casovy
cyklus, ktery se z pohledu niZzsi struktury jevi jako blizsi k bez-
Casovosti. Dnes dokdZeme s velkou mirou pravdépodobnosti
vytvorit matematicky model toho, jak se vesmir vyvijel za po-
slednich tfindct miliard let v Sifce kolem 350 miliona svétel-
nych let. Clov&k sam by uvedeny piiklad nespoé&ital, vypomohl

si tedy né€kolika tisici vykonnymi pocitaci.

Jde pfitom o jednu schranku ¢asu, kterou takto matematicky
dokazeme vyjadfit, ale jejiz skuteCny Casovy pribéh je pro
nase védomi rozsahem nepredstavitelny (zkusme si tfeba pro-
néasobit, kolik se do takového ¢asového useku vejde lidskych
Zivotd, méfeno primérnou délkou doZiti, abychom méli ales-
poi néjaké voditko).

Porad ovsem méjme na paméti jenom pfibliZznost naSich
uvah, protoZe my obtizZné€ a povrchné detekujeme i to, co jsme
si zvykli nazyvat pritomnosti, natoZ abychom v komplexu do-
kazali presn€ pojmout celou minulost.

Ackoli pro termin pfitomnost pouZivime oznaceni nulova
soufadnice Casu, ve skutenosti se dopoustime chyby, jak jsme
uz nékolikrat zdiraznili. Nase védomi je pfi pozorovani svéta
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kolem nds i v nds za pritomnosti zpravidla bud ,,opozdéno*
a objektivni nulova soufadnice ¢asu predchdzi nasi subjektivni
souradnici ¢asu, nebo svym védomim piedchazime skutecnost
a naSe védomi je v ,,pfedstihu®. Objektivni nulova soufadnice
Casu je tedy vyjadritelna jednoduchym vzorcem OSt = SSt —
(+) vtp (vtz) (OSt = objektivni souradnice Casu, SSt = subjek-
tivni soufadnice ¢asu, vtz = variabilni ¢asové zpozdéni, vtp =
variabilni ¢asovy predstih),

Jako nepfitel vzorcil jsem si neodpustil toto jednoduché vy-
jadreni, protoZe je transparentni a jednoznacné. Je ovSem ryze
teoretické. Abychom oba primitivni vzorce mohli spocitat
s absolutnim vysledkem, museli bychom znat ¢asové zpozdéni
a Casové predstihy, a to by $lo jediné za predpokladu, Ze by
existovala sila schopna na okamzik zastavit ¢as a prostor v ur-
¢itém bodé, jinak bude vysledek vZdy jenom relativni (pevny
bod v dohledném vesmiru je nepfedstavitelny, stejné jako je
nepredstavitelny i bez€asovy bod). Ve své obecnosti bude vy-
sledek vzdy oscilovat kolem vztahu relativity ¢asu a prostoru,
takZe vypocet vlastn€ postradd smyslu — dopocitali bychom se
jenom toho, co vSichni vime.

Cas je fenomén, ktery snad nejvice ovlivnil nai sou¢asnou
civilizaci. Jeho generalizované vnimdni ndm umozZnilo vytva-
fet Casové linie a dosazovat si do nich jednotlivé stfipky po-
znani. Cas nejvice podporuje rozvoj mysleni, protoze nuti
nasi mysl nepretrzité¢ pendlovat mezi minulosti a budoucnosti,
ukladat a vytvaret v mozku obrazy a detekovat v prostoru mezi
nimi pritomnost — jak uvnitf, tak i vn€ naSich bytosti.

Myslet v casovych cyklech je pohodlné, ale takové uvazovani
vede k dojmu, Ze existence svéta podléha kruhu, jak jsme o tom
také hovorili na jedné z minulych prednések. Pfijmeme-li tako-
vou tezi, pak neustalé znovuzrozovani a obnovovdni propojuje
minulost s budoucnosti a tyto dvé polohy se neustdle zamé-
Huji. Staré civilizace a mnoha naboZenstvi dodnes z takového
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nahliZeni na ¢as vychazeji, kdezto zapadni civilizace pfijala
¢as ve formé nezvratného primocarého stupriovani a sméfo-
véani od minulosti k budoucnosti. Pfesto i v ramci takového na-
hledu pfipousti zapadni véda cyklicnost casu v nejriiznéjsich
rytmech ve vesmiru i v naSich télech, ale vZdy s obecnou pod-
minkou, Ze ,,potom" nésleduje vzdy az po ,,pfedtim*.

Dokonce i hodiny jsou cyklické — kazdy den nam uka-
zuji stejny pribéh dvaceti ¢tyf hodin, a pokud nemaji ozna-
¢eni dnd a mésicli, musime si data predstavujici asovy posun
vpred predstavit. Abychom tak mohli Cinit, mdme vrozenou
inteligenci, presnéji — disponujeme od narozeni jednou malou
¢asti inteligence globalni, kterd je ndm ve formé obrazu pro-
pljcena. A protoze predstavuje nejenom Cast, ale i jeji celek,
jsme schopni propojit si stfet ¢asu mizejiciho (smrt) s Casem
nastavajicim (zrozeni) do jednoho celku, pficemzZ velmi Casto
zazivame stav, kdy Cas nastavajici jakoby ociStuje objektivni
realitu od Casu mizejiciho, zanetadéného negacemi. Cas v této
souvislosti iniciuje a predstavuje recyklaéni mechanismus —
nové, rodici se, je Cisté a neposkvrnéné, kdezZto staré je uSpi-
néné, unavené a zanetadéné, proto je tieba neustile ménit staré
za nové. Mnoha nabozenstvi oznacuji v mytech tento princip
za ocistnou lazen ¢i oCistny oher.

Podivame-li se na pfirodni cykly, je zde dobfe patrny ana-
logicky princip. Podzimni uschla a shnilé trava je kazdé jaro
nahrazovana novou, mladou a svézi travou dal$i generace,
kterd je vyZivovana rozkladajicimi se zbytky loniské vegetace,
aby se za rok stala vyZivou generace nasledné. Selektivni se-
beznicujici rozkladny proces je tak soucasné procesem se-
beobnovujicim, genidlné branicim zahlceni prostoru. Jde
o nekone¢ny mucivy zapas, v némz se nedostatek a nadby-
tek vzdy bolestné i tlevné vraci do piivodni materie i harmo-
nie a spojuje se v jedno. To vSe funguje v objektivni realité
jakoby automaticky.
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V naSich myslich tak nepfetrzité¢ vnimame a citime umirani
stavajiciho Casu (stavajiciho okamZziku) a zrod casu nového
(vnimame ho jako nekonecny proud znovuzrozovani novych
okamzik). Kontakt védomi a casovych bodl (okamzikd) nam
umoziiuje omezeny posun v ¢ase zpét (do minulosti) a vpred
(do budoucnosti), nikoli ov§em autentickym ,,skute¢nym
prozitkem, ale pouze vnitinim vyobrazenim v mysli. Auten-
ticky z hlediska prozitku je vZdy pouze okamZik pfitomnosti,
kdy se na nés ,,vali* objektivni realita a my jeji dotek citime
jako energii, které jsme primou soucdsti v ramci své télesné
a dusevni integrity. Tuto energii pfijimame, a soucasné ji mo-
difikujeme a pfetvarime. Jsme tak na jedné strané tvofeni a na
druhé tvotime.

Globdlni inteligence prevySuje inteligenci lidstva a je nej-
hlubsi soucésti naseho ja, pfi¢emz neni véznéna ani casem, ani
prostorem, jako jim jsou véznény nase t€lo i na§ mozek, ktery
je jako jediny organ naseho téla uzplisoben k tomu, aby doka-
zal s globalni inteligenci alespon omezené komunikovat. Fyzi-
kalné vnimana autenticita a integrita nas jako bytosti je pfisné
vazand k fyzikalné vnimanému prostoru (vnimame sami sebe
jako ,,skutecnost®), kdezto integrita védomi prekracuje zcela
lehce hranice prostoru a Casu (védomi nepocitujeme ,,fyzi-
kalne*, ale spiSe jako Casoprostorové kontinuum schopné pre-
stupovat hranice reality).

Zopakujme si — mozek je hostitelem osobnosti, diky nému
si zpfedmétilujeme pfitomnost a zaZivime nevysvétlitelny
a Uzasny pocit z toho, Ze nds nékdo a néco obyva. Upadne-li
ovSem organismus do kématu a zasahne-li ho smrt, najednou
¢lovék v téle neni, jeho zaklad a podstata se prestéhuje jinam.
Osobni historie pfestane byt Ziv4, emoce, pamét a identita jsou
ji odebrany, dosavadni individualni pozemské mysleni se pro-
pada do minulosti, a pfesto védomi nezanikd. Naopak — rozsiti
se na cely svét, na cely vesmir.
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Po smrti Zivoc€icha, ktery nas doCasné hostil, si teprve uvé-
domime, Ze jsme vice neZ télo a mozek, Ze skute¢né mysleni
a skute¢nd inteligence nejsou zalezitosti mozku, ale mnohem
Sir§i alternativni dimenze, v niZ se spojuje vSechno se v§im bez
toho, Ze by se zabyvalo €asem, strukturou ¢i pozici. Bez funkc-
niho mozku po smrti v pouhém okamziku chipeme ,,vSe",
protoZe ani jedna Céstice, ani jedna vlna v této dimenzi neni
oddélena od ostatnich a my jsme soucasti onoho uzce propo-
jeného prostiedi.

JestliZze naSe vnitini inteligence spoutand mozkem je upachténa,
pomald a ospald (jako by tu mél kvantovy svét silou pevné ruky
predepsané a spoutané struktury, drahy a vztahy elementarnich
vln a ¢astic), tu a tam do ni prece jenom formou intuice (osvi-
ceni) probleskne sama globdlni inteligence (Castice se vymknou
pevné ruce a na okamzik se svobodné spoji s celym kvantovym
prostfedim) — v pouhém okamziku pak vytvorime obdivuhodné
dilo nebo piijdeme s ohromujicim objevem. Odkryjeme svét
v odlisném, jiném nez béZném svazaném méfitku a mame in-
tenzivni pocit, Ze je ndm vSe jasné, Ze vSemu dobie rozumime.
Mame schopnost posuzovat jevy, stavy a déje nekomplikované
a s velkym nadhledem, pficemzZ si soucasné uvédomime, co je
podstatné a trvalé, a co je nepodstatné a doc¢asné.

V nasem lidském vnimani hraje hlavni roli predevsim sou-
¢asnost — jiz zminénd nulova soufadnice Casu, kterd se posu-
nuje jakoby fyzikdlné stejnou rychlosti vpred, pficemz nase
bytost je v prubéhu Zivota neustdle a pevné usazena v bodé
nula a bod nula, ktery platil pfed okamzikem, dostava zna-
ménko minus a stdvé se minulosti. Casto pro vyjadfeni nulové
soufadnice Casu (soucasnosti) pouzivime slovo ,,nyni“. Nase
mysl ovSem neni tak rychld, aby dokazala sloucit svoji men-
talni operaci a skute¢né ted — mezi dénim v nulové souradnici
¢asu a uvédoménim si ho vzdy dochazi k opozdéni, jak jsme
uz zdlraznili. A protoZe kazdy z nds ma trochu jinou rych-
lost zpracovani informaci a uvédomovani si, md kazdy z nas
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i své vlastni ,,nyni* — prosté se v casovém bodé¢, vyjadiujicim
soucasnost, sice nepatrng, ale prokazatelné mijime a nesho-
dujeme, i kdyZ jsme pred chvili dali dohromady jednoduché
obecné vzorce, podle kterych by to zdanlivé a teoreticky §lo.
Kazdy méame ovSem pro spolecné vnimanou pfitomnost svoji
individudlni variaci, absolutni ,,stejnost* je nemozna.

Bylo sepsdno mnoho piikladi toho, jak se lidé vystaveni
kritické Zivotni situaci, napiiklad v pribéhu autonehod, se-
tkali s pozoruhodné proménénym vnimanim ¢asu — cely oka-
mzik nehody se jim v mysli rozloZil na mnohem vice jednotek
nez v béZzném Zivoté a oni vnimali ¢as jakoby zpomalené, ale
i tak bézel stale doptedu, tfebaze jinym tempem. Tady se ndm
ovSem fyzikdlni vnimani ¢asu dostdvd do polohy psycholo-
gické, coz je ponékud jiny parametr.

Zapadni kultura stoji na strukturovaném déleni Casu do tii
hlavnich ¢asti — rozliSuje mezi minulosti, pfitomnosti a bu-
doucnosti. Takto pojaté déleni je ovSem pii hlubSim vhledu
principidlné mylné, pfestoZe nam pripadd krystalicky Ccisté
a transparentni. Je pouze iluzorni, ovSem my ho nevnimame
jako iluzi a nepochybujeme o jeho redlnosti. Chceme-li ale
pochopit skutecné atributy ¢asu, musime se takovému déleni
vymknout a pfedstavit si bez€asovost, tedy jedinou obecnou
nulovou soufadnici ¢asu, kterd v sobé zahrnuje vSechny ¢asové
soufadnice vSech déji svéta, jejichZ souctem zase dospéjeme
k jedinému vysledku — k nule.

My ovSem minulost chdpeme a vnimame jako obraz (formu),
kterd uz ze skute¢ného byti zmizela, vyklouzla a propadla se
do tajemna vécnosti. Pfitomnost jsme jiz zminili vetné po-
znamky o jeji nepfesnosti ve vniméni ¢asové soufadnice — a bu-
doucnost? Tu chapeme jako formu skutecnosti, kterd teprve
bude vyvoldna a do byti vtaZena. Shrneme-li nasi jednoduchou
uvahu, minulost se z byti vytratila, budoucnost do byti jesté
nepronikla a soucasnost vnimame neptesné, v podstaté zachy-
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cujeme se zpozdénim obrazy, které se jiZ ze soucasnosti propa-
daji do minulosti, anizZ bychom byli schopni soucasnost pfesné
detekovat v jejim aktudlnim Case. Vlajeme tedy (oscilujeme),
jako bytosti obdafené schopnosti myslet, kolem nulové sou-
fadnice ¢asu, a ona oscilace je jednim z faktord, ktery ndm pro-
pujcuje vnimani Casu jako dynamického procesu.

Presto — je to vyhradné nase védomi, kdo vytvaii obrazy bu-
doucnosti a pretavuje je na obrazy ptitomnosti, takZe védomi
neni svdzano s bytim tak, jako je s nim svazdna objektivni rea-
lita, kterou vnimame jako hmotny svét, jehoZ promény jsou
fazeny do linedrniho Casového sledu. Neni problémem, ales-
pon teoreticky, sled udélosti obrétit a obratit i ¢as. Ten totizZ
odvozujeme od rychlosti svétla (n€kdy i jeho sméru) v sou-
stave, kterd je pevné ukotvena v cykli¢nosti jednotlivych d€ja.
Predstavime-li si v§ak dva dé&je na opacnych koncich vesmiru,
které jsou si blizko v urcitém casovém intervalu, a predsta-
vime-li si svételny paprsek, ktery mezi nimi musi doputovat
pies propastnou prostorovou vzdalenost, pak sled udalosti fun-
guje pouze v pripadé, Ze je svételny paprsek ,,stihne* propojit.
Jestlize ovSem svétlo nedorazi vcas, poradi déji se bez pro-
bléml zaméni, aniZ by mezi nimi existovala priinna souvis-
lost. Linearni dynamika bez ,,propojeni* nefunguje, postrada
opodstatnéni i smysl.

Pokud by totiZ pfi¢inna souvislost existovat méla, a priciny
by nutné vyvolavaly nasledky, museli bychom pfijmout tezi,
Ze ,,cosi” jiného neZ informace nebo jakykoli fyzikdlni jev do-
putovalo k déji na druhém konci vesmiru rychleji nez svétlo.
Ale my vime, Ze Zadnd nam znama fyzikdlni veli¢ina se ne-
dokaze sifit vySsi rychlosti, neZ je rychlost svétla. MiZeme
z toho vyvodit, Ze vSe, co presahuje rychlost svétla, je schopno
libovoln€ ménit Casové i smérové osy a casové sledy, tzn. ob-
racet ¢as do vSech smérti, prehazovat ho, vracet, prekrucovat,
aniz by tim vznikaly jakékoli disledky.
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My lidé ovSem dokaZeme detekovat a poznavat svym indi-
vidudlnim védomim pouze prostor, ktery se rozklada v dosahu
svétla, vSechno za jeho horizontem je nam skryto. A protoze
detekujeme svétlo a jsme zavisli na jeho rychlosti, odvozujeme
si v ném a z ného Cas a déjovou souslednost, kterda ovSem za
jeho hranicemi pada a mizi.

To, co nam smysly predkladaji jako nejlogictéjsi a nejprav-
divéjsi variantu objektivni reality, tedy casovost a s ni spojené
nespocetné fady pficin, nasledkil a ucinkd, plati jen v okles-
téné iluzorni realit¢ kolem nés, které pfisuzujeme fyzikalni
rdz, coz vede lidstvo k tvrdoS§ijnému Ipéni na predstavé, Ze byti
ma skutec¢né ti1 linearné razené ¢asové dimenze, a to minulost,
pritomnost a budoucnost. Je to jednoducha a transparentni
predstava odpovidajici zdravému rozumu, tfebaze je velmi po-
vrchni, prvoplanova a v zdkladu mylnd, nebot je spojovana
pouze s otazkou byti, nikoli védomi. Ale opakuji — takové Cle-
néni je snadné, spocitatelné, a tak mu plné divérujeme a pre-
pocitavame ho pres fyzikdln¢ dosazitelné a méfitelné veliCiny,
které naSemu mySleni poskytuji bezpecnou oporu.

Priklady uvaZovani vymykajiciho se z rdmce prvopldanového
uvazovani nad podstatou ¢asu miiZzeme najit nejenom u fyzika
a matematika Einsteina ¢i filozofa Schopenhauera, ale tfeba
také u svatého Augustina (psal jsem o tom podrobnéji v jedné
ze svych knih), ktery vyvozuje, Ze minulost a budoucnost nee-
xistuji, protozZe minulost ,,uz‘“ neni a budoucnost ,,jesté* neni.
Ale to zdaleka neptedstavuje v jeho ivahach vse, vyvozuje i stav
nazyvany pritomnosti. Pokud by zde vZdycky byla piitomnost,
a nepresunula se nékam jinam, aby se stala minulosti, pak by
vypadla z ¢asu, nebyl by Zadny Cas, ale vé¢nost. S Augustinem
nelze nesouhlasit, pfestoze si miZeme klast otdzku, zda lze
zbortit ¢as pohybem, a tak jej pfesunovat mezi minulosti, pfi-
tomnosti a budoucnosti a nabourat tim more vé¢nosti, do kte-
rého pada kazdy uplynuly okamzik pfitomnosti.
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Ale pokracujme ve vyvozovani déal. Zda se byt pravdépo-
dobné, Ze nas svét, jehoz kulisu a zakladni kostru tvofi ener-
gie, jejimz primarnim nositelem je forma a rychlost vin, ¢astic
a konstantni rychlost svétla, dand jeho nejvyS$8i moZnou hra-
nici, neni pevnym konstruktem jediného ¢asového ramce, ale
je pouze jednim jeho projevem, zobrazujicim se v naSem indi-
vidudlnim védomi. Jsem pfesvédcen o tom, Ze mimo onen ra-
mec (mimo ndmi vnimatelny c¢as a prostor, tedy mimo nami
vnimané byti) se v nespocetném mnoZzstvi dalSich prostort ¢as
zhoupéva a prechdzi z forem do forem zcela iraciondlng, smrs-
tuje a roztahuje se a vytvari tak nescetné obrazy novych pro-
storoasovych rdmcd, jejichZ krajni hranici je bezcasovost,
kterou jsme jiZ zminili.

Pokud bych mél svoji predstavu k nécemu pfipodobnit —
bez¢asovy ramec je jako kdmen, ktery se ndim zd4 na pohled
hmotny, pevny a nehybny, piestoZze v jeho subjaderném za-
kladu hmota neni a uskuteciiuji se v ném nepocitatelné déje
a pohyby. I ¢asovy rdmec, stejné jako zminény kdmen, vypada
pevné a stabilné, pfestoZe uvnitt v ném dochdzi stejné jako
u predchoziho prikladu k nepocitatelnému mnozstvi déji a po-
hybt, vytvatejicich jednotlivé Casy a prostory. Ale kazdé pii-
podobnéni pokulhava za tim, co je pfipodobiiovano, a plati to
i v naSem pfipad€ — bez€asovost, chapana jako maximalni ra-
mec prostoru a ¢asu, rovnéZ musi byt v né¢em uchycena, ale
nas rozum tak daleko nedosédhne.

Ukotveni svéta v absolutnim a univerzalnim prostfedi je pro
nasi mysl, inklinujici k empirickym zdsaddm, nepiedstavitelné,
a ten problém naSe individuédlni védomi neumi ve fyzikdlnim
smyslu slova vyfesit. Dokaze ho vyfesit nefyzikalné — pokud
si predstavime svét jako pruZny prostor obrazi, vytvafenych
globalni inteligenci, pak fyzikdlné konstituované prostorové
a Casové rdmce zmizi. Ztrati se i energetickd konstanta dana
rychlosti svétla a problém se vyfesi sim — veskeré hmotné ob-
jekty zmizi a zGstane Cista energie, prizracné védomi, globalni
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tvofivéa inteligence se vSemi vnitinimi potencionalnimi varian-
tami tvorivosti a destrukce.

Abychom dokazali celou véc pochopit a oprostit se od hlu-
boce zakofenénych predsudkd, sta¢i méilo — zapomeiime na
rovnice a soufadnicové sestavy a transformujme predstavu
absolutné ukotveného Casu v Cas relativni (to uz udélal Ein-
stein) a troufnéme si i dal: Pfekrocme Rubikon dosavadnich
védeckych i nevédeckych tuvah, které vychazi z nerozdélitel-
ného propojeni mezi ¢asem a prostorem. V nich se totiz skryva
problém, ktery ndm nedovoluje nahlédnout dal nez k nejvyssi
rychlosti svétla a tedy i k hranici prostoru, ktery je nase indivi-
duélni védomi schopno rozpoznat a uvédomovat si ho.

Rozdélme cas a prostor, zruSme propojeni mezi linedrnosti
Casu, i jeho relativnosti v pojeti Einsteina, a rychlosti svétla
(signélu) a posuzujme je jako dvé samostatné, za urcitych pod-
minek na sobé nezavislé entity. K ¢emu dojde? Zmizi vztah
mezi déji, zmizi i kauzalita, a zarovenl se nesmyslnymi stanou
jakékoli rovnice a vypocty, protoZe ty jsou zavislé pravé na
vztahovosti. Pak ov§em ztrati platnost i Einsteinova teorie re-
lativity, odvisla od relativniho pohybu a svételnych signali.
Vycislit absolutni vztahovost ve vSech jejich variantich se za-
pocitanim dil¢ich vlivi (danych hlavné pohybem a gravitaci)
mezi Casem a objekty totiZ miiZeme jenom v naSem tfirozmeér-
ném prostoru, prorostlém linedrnim a relativnim vnimanim
roztahujiciho se ¢asu a proménlivou rychlosti svétla (a¢ se nam
jevi jako stald).

Nas svét se nam zd4 pevny, prestoZe jeho zdklad je nestabilni
a zadné hmotné téleso nikdy nemiZe dosahnout, natoZ pieko-
nat, bariéru rychlosti svétla (na druhé strané nemuizZe dosdh-
nout ani absolutniho klidového stavu). Kdyby to mozné bylo,
¢as v takovém objektu by se zcela zbortil a objekt by prosté
z naSeho prostoru vypadl ven. To plati bez ohledu na dilataci
¢asu, jak o ni pojedndva Einstein, ktery samozifejmé pocitd se
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vztahem hmotnych objektl, jejich pohybem a relativnim ca-
sem, a u svych tivah zapocitava (u nékterych experimentil) do-
konce i rotaci Zemé.

Pokud ovSem zapomeneme na fyzikélni veli¢iny a predsta-
vime si svét jako shluk proménlivych obrazi, pak rychlost ce-
hokoli nemé na jejich zménu zasadni vliv, a nema vliv ani na
jejich asovost. Pohybuji se, uklddaji a vyvolavaji hluboce fas-
cinujicim zpisobem, v némZ minulost a budoucnost je ,,tam
venku®, mimo né§ as a prostor (pfesné ten, ktery umime pro-
Zit pouze ,,on line*, tedy v pfimém napojeni na aktualni déni,
a proZivat ho v pocitu souc¢asnosti, daném neustalym proudem
Zivych obrazd, z nichz se kazdy v nasem védomi jenom mihne,
a uz vnimame jeho konec — v§echno ostatni jsou pouze pamé-
fové stopy a predstavy). Pravé ten proud v nas vyvolava dojem
uspofddané univerzalni posloupnosti.

Cas tedy vnimame jenom jako prchavou a ménici se pfitom-
nost, kdezto minulost mé charakter ¢asu nezavislého, pevného,
neménného, protoZe si jej spojujeme s uddlostmi, do nichZ ne-
Ize aktivné vstupovat a jejichZ Casovy ramec je trvale uzavien
(jakoby navéky archivovan).

Podobné pevné vnimdme i budoucnost, jako by byla dédna
souborem potencionalit (potencionalnich moznosti zrealnéni
faktl), které jenom cekaji na prileZitost prohnat se naSim vé-
domim a usidlit se trvale v minulosti. Nezapominejme ovSem,
Ze to, co vnimame jako fakt, mdZe byt ve skutecnosti jiné.
Nase mysl se da lehce zmast. Jako priklad si vezméme jev
popsany Snellovym zdkonem — lom svételnych paprski na-
Semu zraku predklada uplné jiné obrazy, nez by se ndm zdalo
spravné. Kupfikladu ve vodé se pohybuje svétlo jinou rych-
losti nez ve vzduchu — ve vodé se ndm tak budou jevit nohy
plavce krats$i neZ na vzduchu, brcko ponofené v mineralce
bude vypadat jako zlomené, a prece je to jenom fikce. A co
metamateridly, které neodraZi svétlo viibec a ¢ini tak jakékoli
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téleso neviditelnym? V takovém ptipad¢ se ndm z objektivni
reality a ¢asu jakoby vymkne, pfestoZe v realité i Casu proka-
zatelné existuje.

Opustime-li obrazovou nehmotnou ptedstavu svéta a vra-
time se k dosavadnimu lidskému pozndni, a od trojrozmérné
Skolni geometrie si odsko¢ime vyS a propojime prostor s Ca-
sem, vtiskneme Casu charakter ¢tvrtého rozméru, kde se pro-
stor a ¢as neoddélitelné spoji v prostorocas. Dame tak vztahu
prostoru a ¢asu matematicky a fyzikaln€ pfesnou podobu. Ale
co je tu pouhou fikci a co skutecnosti? A existuje viibec néco
jako skute€nost, neni i sama skute¢nost pouhou variantni po-
dobou fikce? Ze ndm néco vychazi matematicky, to jesté viibec
neznamend, Ze vypocet odrdzi skute¢nost. Jinymi slovy — cas,
propojeny s prostorem, v sobé zahrnuje ,,vSechny prostory*,
nemiZe zahrnout pouhy jeden z nich, né¢jakou vysec¢, ale smisi
se s nimi, a tak se vSechny casy a déje prostoupi a jsou zastou-
peny a obsaZeny i v minulosti, pfitomnosti a budoucnosti.

Takova dvaha je jednoduch4, ale co nas znepokojuje? Pokud
by tomu tak bylo, pak je vétSina teorii o Zivoté a svété mylna,
protoZe svét by nemohl mit dynamiku, a vSechno, tedy ves-
keré udalosti, d&je i véci, je jednou provzdy dano a my to fik-
tivné proZivame s faleSnou predstavou, Ze se uddlosti a véci
déji, ovSem ony jsou pevné konstantné pireduréeny a my je je-
nom napliiujeme, jsme jejich detekénimi projevy. Budouc-
nost se tedy nebude dit, ale pouze se naplni, az pfijde jeji Cas
(tady hledejme viru lidi v osud) — stane se to hned poté, co na
jeji fragmenty v naSem subjektivnim védomi pfijde fada a ony
bliknou v naem vnimdni a postupné tak vykresli nase Zivoty
od zacatku do konce v ramci jednoho uzavieného celku.

Mnoha nabozZenstvi hovoti o osudu jako o pfedurcené bu-
doucnosti, a ve své podstaté vyjadiuji metaforicky a poeticky
to, o ¢em hovoiime. Casto pouzivame frazi ,,a7 prijde mij
Cas™ a myslime tim okamzik nasi smrti, nebot vime, Ze bez-
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pochybné nastane, akorat nevime presné jak, kdy a kde. Za-
sadni je, Ze v okamZiku smrti se ud4 podivna véc — dostaneme
se mimo dosah vnimani ,,nyni* (tedy pevné daného linearniho
¢asu), prestoZe nase télesnd schrinka jako objekt jesté néjakou
dobu vydrZzi ve své dosavadni struktufe. Zmizi ovSem subjek-
tivni védomi a jeho propojeni s proudem c¢asu vnimanym Zi-
vymi lidmi jako pravidelny jednosmérny proud a zméni se na
»vSeCasovost, kterd je v tomto smyslu ,,bezcasovosti. Ackoli
oba stavy jsou na prvni pohled opozitni, ve skutenosti vyja-
dfuji totéz.

A ted odvazné tvrzeni: Jestlize se osvobozené individudlni
védomi ze zemielé bytosti vytrhne z pevného panoptika ilu-
zorni dynamiky svéta, a pokud se dostane mimo cas, tedy za
ramec rychlosti svétla (coZ by narazilo na teorii relativity, pro
kterou je pfekroceni bariéry rychlosti svétla v jeji zakladni po-
dobé nepfipustné — nékteré védecké teorie sice uvazuji nad
nadsvételnymi Casticemi, ale velmi skepticky), pak by do-
§lo k Sokujici moznosti: Cas by se zhroutil a oteviel do viech
smérd, tedy i do v8ech myslitelnych prostor.

Expresivné feceno — kdybychom si pfedstavili nejjednodussi
pfimocarou variantu z nespocetného mnoZzstvi v§ech potencio-
ndlnich variant, tedy cestu po jednom jediném linedrnim case,
a neboztik se vydal smérem po ose proudu presné opacného
¢asu, nez ve kterém zemftel, mohl by se objevit o tyden, mé-
sic, rok ¢i desetileti zpatky, ale samoziejmé se hned musime
ptat — a co by se mezitim stalo se svétem? I svét by se vra-
til o tento Casovy usek nazpét? Jak bychom to poznali? Nebo
nepoznali?

MiuZeme najit stovky odpovédi, jako priklad uvedme alespoii
jednu, tfeba tu, kterou nam obcas nastini ,,déja vu*, jez ozna-
¢uje znamy psychologicky stav, kdy mé ¢lovék z niceho nic
intenzivni pocit néceho uz diive prozitého, vidéného nebo sly-
Seného, co se zrovna ted opakuje znovu.



184 Karel Kostka Cubeca

Pokud by ovSem existovalo pravidlo, zZe kazdy okamzik Zi-
vota proZivame znovu a znovu, jako donekonecna se opakujici
déj, pak by to mohlo platit pouze v pifipadé€, Ze vlastni proZzi-
véani ¢asu kazdého z nés by bylo pevné provazano s prozivanim
Casu vSech ostatnich a vSeho ostatniho. A to by bylo mozné
pouze za predpokladu, Ze by Cas existoval jenom jeden a my
bychom neméli pamét, presnéji feCeno Ze by nase pamét byla
schopna uklddat pouze linearné proZivané déje, které nepfi-
pousti vracet se v Case nazpct. Kdyby ale pfesto neustalé vra-
ceni mozné bylo, pak bychom zacinali stale znovu a znovu od
zacatku, ve svych dalsich a dal$ich kopiich? Pfijde vam takova
mySlenka zcestna?

VEite, Ze zcestnd neni. Propletenec riznych Casl a prostort,
utkany z bezpoctu obrazu, je predstavitelny. NaSe jedine¢nost
se prosté mize promitat do dalSich a dalSich obrazii, v nichZ
ony obrazy hledaji dokonalost. Ostatné, stejné tak ¢ini podle
mnoha ndboZenstvi i sdm Bih (at uZ jej oznacujeme jako Stvo-
fitele, tvir¢i globalni inteligenci, duchovni bytost apod.), ktery
se prostfednictvim nas kopiruje, my sami nejsme nic vice a nic
méné neZ jeho kopiemi, protoZe ndas stvoril k obrazu svému,
jsme tedy v tomto pojeti jeho Casti a odrazem, i jim samym...
Jak velky je soubor vé¢nosti, tedy okamzika ¢asti v nulové sou-
fadnici, tak velkym je Casovy rdmec svéta, a Bith tak miZe byt
povaZovan za prvopocatek i konec, za prvni i posledni z ob-
razd, za ,,vSechny obrazy svéta®.

Ale nechapejme v té souvislosti svét jako stroj, za ktery ho
povaZzuje matematika a fyzika. Svét je fascinujici nezndma.
Prihlédneme-li k prvnimu fyzikalnimu termodynamickému za-
konu o zachovani energie, ktery tikd, Ze z uzavieného systému
nemulZeme ziskat vice energie, neZ je v ném obsaZeno, pak je
otazkou, kolik energie je v ném opravdu skryto. Nevime. A je
energie jenom pouhou prostorovou entitou, nebo v sobé obsa-
huje i samotny ¢as, chapeme-li jej jako cosi, co stoji mimo pro-
stor, ale soucasné s nim koreluje?
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Druhy termodynamicky zdkon ftikd, Ze pokud rozptylime
energii jako teplo, miZeme ji dostat zpét zase jenom s vyna-
loZenim stejného mnoZstvi energie. Kdyby tomu tak nebylo,
misto motorl spotfebovévajicich palivo bychom mohli sestavit
perpetuum mobile, tedy vé&né se pohybujici mechanismus bez
vnéjsiho zdroje energie (startérem by byl jediny energeticky
impuls na pocatku, ktery by uvedl stroj do &innosti). Uéin-
nost takového stroje by presahovala 100 %, vykon by tedy byl
vétsi nez prikon. Ryze teoreticky bychom si uméli predstavit,
Ze periodicky fungujici stroj v prostfedi bez tfeni by z jednoho
zdroje energii Cerpal a soucasné ji tam ve stejném mnoZstvi
vracel, ale podobny vécné fungujici stroj se dosud nikomu ne-
podafilo sestavit. Termodynamické zdkony naseho trojrozmér-
ného prostoru to prosté vylucuji.

Ale kolik zdkoni a zdkonitosti jiZ lidstvo pfijalo jako trvalou
absolutni nezpochybnitelnou pravdu, aby se naSel nékdo, kdo
je prekonal? Tim nechci naznacit, Ze bych tfeba umél vécné
fungujici stroj sestavit. Neumim. Pfesto si kladu otazku, jestli
v termodynamickych zdkonech neni skulinka.

Vime, Ze svétlo je ovliviiovano pohybem a asem, ale nejvetsi
vliv na né¢j ma gravitace. Kdybychom teoreticky ponechali gra-
vitaci stranou, umistili proti sobé dvé zrcadla a vypustili mezi
né svételny paprsek, putoval by za jistych podminek (odmys-
lime-li napf. vySe zminéné tfeni) mezi nimi donekone¢na bez
¢asového omezeni. JenomzZe pii vypusténi paprsku vykoname
praci — vloZime energii — a ta predstavuje rozdilovou hodnotu
oproti vyvaZzenému stavu. Slo by oviem o ,,vloZenou energii®,
kterd by musela byt v tomto pfipadé vynaloZena ve stejném
mnoZstvi k zastaveni zminéného procesu. Jenomze tak to ve
skute¢nosti nefunguje.

Gravitace svétlo ovliviiuje, coZ matematicky vyjadfil Ein-
stein ve své specidlni teorii relativity a nazval tento jev gra-
vita¢nim ¢ervenym posuvem. Ale to neni fakt, o kterém chci
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mluvit — mam na mysli kvantové prostiedi jako zdkladnu na-
Seho vnimani svéta, a v kvantovém prostfedi nikdy nelze do-
predu urcit, kdy a jak se stav ¢i déj skutec¢né prihodi.

Svét kvantového prostiedi vypadd jinak, nez se ndm zda
z hlediska prirodnich zakoni piirozené. Cas zde nabira jinou
neZ linearni, relativni ¢i univerzalni podobu, je prchavy a ne-
urcity, jako je v kvantovém svété neurcité a nepredvidatelné
vie. Cas se rozklad4 a jednotlivé procesy ziskavaji své vlastni
Casové hodnoty, ¢imZ se nabourdva cesta k jejich srovnatel-
nosti. Univerzadlni mira Casu, jak ji pocitujeme v nasi kazdo-
dennosti, v kvantovém svété prosté neni, tam je tolik Cast, Ze
jim nedokédzeme prifazovat fyzikélni ekvivalenci s procesy.

Jestlize Cas v neptehledném chaosu kvantovych geometrii
neni pevnou veli¢inou, ale celé kvantové prostfedi pfipomina
spiSe bez€asovost a neméa Zadnou vlastni uchopitelnou geome-
trii, kde se najednou miiZe vynofit linedrni €as jako definovana
veli¢ina naSeho svéta, kterd je pro nds stejné podstatnd a da-
lezita jako prostor, protoZe veSkeré nase uvazovani je na Case
zavislé a Casem zotrocené? NaSe ,,objektivni realita” je prece
postavena na subjaderném zakladé mikrosvéta, vychazi z ného
a odrazi jej!

Povazujme cas za imaginarni predstavu, protoZe ni¢im ji-
nym neni. V naSem chapani kazdému okamZiku predchazi
jiny okamzik a dal$i po ném nasleduje, tak vznika posloup-
nost a posloupnost je podstatou Casového vnimani a deter-
minismu, ktery s ¢asem pfimo souvisi. JenomZe kvantové
prostfedi zfejmé deterministické neni, stejné jako neni de-
terministickym prostiedi rozpinajici se za bariérou rychlosti
svétla, kde se Casy rozloZi na vzajemné nepropojené frag-
menty. Kvantové prostfedi tak ma podobné charakteristiky
jako prostiedi presahujici svétlem detekovany svét. Jednotlivé
uddlosti se tam pfihodi prosté jen tak, bez kauzalni zavislosti
a bez Casovych posloupnosti.
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Pripomerime v té souvislosti, Ze determinismem oznacujeme
fakt, kdy kazda udélost nebo stav véci, véetné kazdého lidského
rozhodnuti, je a musi byt dasledkem predchozich udélosti
a stavi véci, které prosté nemohly zpiisobit nic jiného. Vyvoj
svéta je tak pevné dan jeho souCasnym stavem a absolutné plat-
nymi pfirodnimi zdkony. Méla by tedy existovat pouze jedna
mozna budoucnost, ktera by za jistych okolnosti méla byt teore-
ticky predvidatelnd, ale to je velmi diskutabilni nazor. Zmifime
jesté kauzalitu, kterd v determinismu znamena pricinnost, coz
je kauzdlni vztah mezi pfic¢inou a jejim nasledkem. Pravé ta-
kovy ndhled na svét nas muze privést k presvédCeni, Ze nic se
nedéje samo o sobé bez dostate¢né pficiny, coz je zase podstata
determinismu, a tak se nase uvazovani muze uzavrit v kruhu.

P1i v§i ucté k fyzikam, jako jsou Hawking, Hertl ¢i Chris-
topher Isham, povazuji jejich predstavy a spekulace o vzniku
¢asu, o jeho zapnuti, o jeho pocatku, za zajimavé, ale v za-
sadé mylIné. Singularni vznik vesmiru bez zjevného diivodu je
sice protismyslny, ale trividlné vysvétlitelny pravé nedetermi-
nistickym zplisobem, jakym existuje a funguje kvantové pro-
stfedi 1 prostiedi existujici za bariérou rychlosti svétla. M4 to
logiku a v ni je prav€ hacek, ktery potiebuje vyfesit: Necaso-
vost a nedeterminismus zminénych prostfedi jsou samy o sobé
nelogické, pro¢ by tedy mélo z nelogiky ¢ehosi logicky vyply-
vat néco jiného?

Spontéanni vznik ¢asu jako nahodného ukazu, ¢i spiSe pro-
jevu necasovosti, je ldkavou variantou, ale zase stojime pred
problémem, co Cas je, a zase o ném hovoiime jako o determi-
nistickém naslednictvi, a to je Spatné, v tom se dle mého skryva
omyl zminénych fyzik, odvijejici se od predstavy stabilniho
vzorce v nestabilnim prostiedi.

Cas je rozkolisanou veli¢inou a svét ,,dnes* je tfeba chapat
jako jeden barvity obraz. Soucasné je tfeba mit na mysli, Ze
stejné barvité obrazy vsech ,,dnes®, projevujicich se v minu-
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losti a v budoucnosti, jsou rozprostranény ve vSech ¢asovych
urovnich ve vSech prostorovych bodech, ne za sebou v Case,
jsou skute¢né pouze prostorové rozptyleny, pricemz vzdy je-
den Cas je s jednim prostorovym bodem totoZny a nelze ztotoz-
novat rizné Casy s riznymi prostory.

KaZzdy obraz mizZe byt vyvoldvan a proZivan znovu a znovu,
ale to lze pouze vynaloZenim védomého usili, jinak Zadny ze
zminénych obrazli nema redlnou existenci. A v tom je mate-
maticka potiz, protoZe jakykoli vypocet by byl platny a pfesny
pouze v jednom prostorocase, ale protoZe se prostorocasy ne-
ustdle méni, vznikaji a zanikaji, kaZdy vypocet zaostava nebo
predchazi skutecnosti, jak jsme jiZ nékolikrat zminili.

Kdyby naSe individuélni védomi nebylo oklesténo linearnim
vnimanim Casu a jeho cesta nebyla povolena pouze v jedno-
smérném tunelu determinismu, mohlo by dosahnout na libo-
volné mnoZstvi ,,spicich® obrazli a probouzet je k existenci.
V naSich Zivotech s naSimi individudlnimi v€domimi vSak
mame moznost probouzet pouze obrazy pred ndmi a skladat
je do ,,tunelu* za sebou, coZ v nés vyvolava védomi casu v li-
nii: bude — je — bylo.

Redlné prozivat v naSem individualnim védomi jiné nez ca-
sové sousledné obrazy je ndm znemoZnéno a pravé onu nepre-
krocitelnou souslednost nazyvame ¢asem. Sdhnout si mimo ¢as
na jiné neZ sousledné obrazy je, predpokladam, privilegiem vé-
domi globalniho, které nezna linearni Cas a zapina si ,,spici ob-
razy bez pri¢inné a Casové souslednosti a s nimi zapina i jejich
»dosud spici* Casy a promita je do individualizovanych podob.

Hledéni vzniku Casu je problematické, predstava néjakého
pocatku struéné vyjadiend jako t = O je sice ldkava, ale nedo-
saZitelna, protoZe t = 0 neexistuje stejné, jako neexistuje 1 + 1
= 2. Predstava pocatku a konce Casu je fyzikiln¢ neformulo-
vatelnd (pokud ji nezvulgarizujeme prostfednictvim myslenych
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pevnych bodl na linearni piimce), stejné jako jsou neformu-
lovatelné matematicky a fyzikdlné casovo-prostorové vztahy
v kvantovém prostiedi a v prostfedi rozkladajicim se za rych-
losti svétla. Chovaji se totiZ s vlastni dispozici a jsou zaloZené
na jinych nez fyzikélnich zékonitostech, odvozovanych z nam
znamého prostiedi a z aplikace védomého ,,lidského Casu®, tedy
z posloupnosti, jaké vnimame svym individuidlnim védomim
zaloZenym na subjektivnich procesech uvnitt naSich mozkd.

,Lidsky Cas“ vykazuje v naSich myslich pevnost, kterd je
ovSem pomijiva, stejné jako je pomijiva i iluze hmoty. Jednot-
livé atomy, které ji tvofi, jsou totiZ z naseho hlediska prazdné,
prestoZe prazdnota je vyplnéna latentné spici energii pochéa-
zejici z kvantovych energetickych fluktuaci. To, co v nas vy-
tvari iluzi hmoty, se ukryvd uvnitf atomového jadra, a to, co
vnimame jako cas, jsou ménici se molekulové struktury da-
nych jedine¢nych okamziki, které se ovsem pieskupuji a z je-
jich zménovych stavii vznikd v naSem védomi pocit pohybu
a Casu.

Geometrie vesmiru, kterou vnimame jako celistvost uspo-
fadanou z hmoty a energie, je celkem a voditkem, z kterého
si Cas odvozujeme. Vesmir neni staticky, je proménny v Case,
a Zadna jeho ¢ast neni konstantni. Otdzkou je, nakolik jsou
promény nahodné, a nakolik v té souvislosti existuji hodnoty,
z nichZ miZeme vyvozovat matematické a fyzikalni vypocty,
aby uz ve chvili, kdy dojdeme k vysledku, nebyl vypocet i vy-
sledek chybny. Neexistuje-li konstanta, fundamentilné ne-
Ize dojit k pevnému zavéru. Je to stejné, jako bychom chtéli
v pohybujicim se vesmiru najit jeden bod, ktery je pevny a ne-
hybny. Nenajdeme jej a nikdy se ho nedopocitime, protozZe
neni, maximalné se ndm takovym miZe jevit.

Cas nemiize byt jeden, o tom neni pochyb, jeho dominantni
vlastnosti je mnohost, a ta souvisi s prostorové vnimanymi
konstrukty. Jestlize ¢as miZe mit nespocetné mnoZstvi po-
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dob, a je zavisly na prostoru, pak i znakem prostorovosti musi
byt mnohost. Z toho vyplyva jediné: stejné jako prostor a Cas
tohoto okamziku muiZe existovat nekonecné mnozstvi obdob-
nych prostorti a Cast, tedy i kopii naSeho prostfedi a nas sa-
mych. Druhé az nekonecné ja...

I kvantova teorie predpoklada existenci nekoneéného mnoz-
stvi kopii vIn a ¢astic, z nichz kazda si nasla jinou cestu pro-
storem a Casem, a diky tomu lze pfedpokladat, Ze kazdym
okamzikem tak vznikaji nové a nové vesmiry, v nichZ mohou
zcela redlné i kopie naSeho ja volit své odliSné Zivotni cesty.
Jsme zde, a soucasné nespocetné mnohokrat i nékde jinde, kde
volime z jinych potencionalit budoucnosti...

Predstava hmoty je v naSem védomi podporovéana smyslovym
vnimanim. Smysly méme uzplisobeny tak, Ze fluktuaci energie
v prostoru a ¢ase vnimaji jako tuhost a pevnost, kterd ma urci-
tou miru stalosti danou silami piisobicimi mezi vzajemné sva-
zanymi atomy. Ale jak jsme uz konstatovali — tuhost a pevnost
jsou v Case pomijivé stavy a tim je pomijivy i sam cas.

Souvisi to s rychlosti. JestliZe povaZujeme za stdlou kon-
stantu pevnou a neménnou rychlost svétla cca 300 000 ki-
lometr v hoding€ (jako rychlost svétla ve vakuu, v latkovém
prostiedi se rychlost o néco zpomaluje), pak vSechno ostatni
odvozujeme od této konstanty (jak jsem jiZ uvedl dfive, ne-
jde o konstantu zcela neménnou), ktera ovSem plati pouze tam,
kde nase smysly dokaZzi detekovat jiz fecenou fluktuaci v pro-
storu a Case, a to pouze v naSem vesmiru, ktery ma své parame-
try prostoro¢asového zakfiveni, a kde tudizZ nelze vyklouznout
z Casu a prostoru, protoZe on je rimcem a podstatou fadu, kte-
rému podléhdme a s kterym jsme provazani.

Casové zkratky tedy miZeme hledat v naSem vesmiru pouze
relativné (to dnes neni problémem), jejich absolutni podobu
Ize najit pouze v jinych vesmirech s jinou konstrukci prostoro-
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casového zaktiveni, kde plati jiny obecny parametr urcité pod-
svételné ¢i nadsvételné rychlosti. Rychlost svétla, zahrnovanou
do nasich fyzikdlnich vypoctl, musime v té souvislosti pova-
Zovat v nasich vypoctech za faleSnou a relativni konstantu, jen
zdanlivé presnou (stejné jako za zdanlivé presny musime pova-
Zovat ptiklad 1 + 1 = 2).

Hledat tajuplnou silu, ktera dala vzniknout ¢asu, je pro nds
obtizné, protoze mysl zdaleka neni tak presnd, jak si mys-
lime. Vzdalenosti se v ni zobrazuji jakoby redlné, ale uz jsme
si vysvétlili, Ze mysleni je za skutecnosti opozdéno, pouze za
vyjimecnych okolnosti ji pfedchézi. JestliZze se podivime na
Slunce, nevidime ho v redlném case, ale mysl ndm ho vyob-
razi tak, jak vypadalo pfiblizné pfed osmi minutami. Svétlo,
které nam umoziuje Slunce vidét, se musi prodrat prostorem
a tim samoziejmé nabyva casového obsahu a ziskava podobu
casového intervalu. Urcita udélost je tedy vzdy pfenosem in-
formaci zkreslena ¢asovou a prostorovou odchylkou. I vysoko-
rychlostni opticky kabel je v tomto smyslu k uzoufani pomaly,
aby nam mohl zprostfedkovat informaci opravdu ,,on line®.

Predstavme si, Ze by existovalo néco, trochu se bojim nazvat
to zafizenim, ale snad mi rozumite, schopné zaznamenat v plné
§ifi a v plném obsahu kaZdy jednotlivy okamZik svéta. Byla by
to obrovska databaze nehybnych obrazii (jak jsme jiZ jednou vy-
svétlili) znamenajicich a predstavujicich vécnosti, nebot ty ob-
razy by nemély prubéh. I kvantovy stav atomil by znehybnél.
KaZdy obraz by v takovém piipadé zadrZel energii tak dlouho,
Trochu bych to pfipodobnil k pocitacovym databazim — v z4-
sadé jsou skryté a neménné, dokud je kliknutim nevyvoldme
a ptipadnym dal$im kliknutim nepfinutime pracovat.

Cas funguje v nasem lidském pojeti jako vlak, od kterého se
vzadu odpojuji jednotlivé vagény a jiné se vepredu pripojuji,
a my jsme v tom vlaku nuceni béZet stile doptedu a preska-
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kovat z vagonu do vagonu, abychom nebyli strZzeni néjakym
odpojenym vagonem do minulosti. Odpojeny vagon uz nikdy
dopredu nepripojime, ledaze by byl schopen néjakou jinou trati
nas vlak zase predjet. To zbésilé preskakovani jsme schopni si
uvédomovat a oznacujeme ho jako pfitomnost, tedy redlny cas,
v némzZ vykondvame a vnimame aktivitu.

Sami neumime rychlost vlaku ovlivnit a zaujimdme vici
nému zcela pasivni roli, cozZ analogicky plati i o nasem vztahu
k Casu. Fyzika v téchto souvislostech volné prechdzi do psy-
chologie a filozofie. Psychologicky je tfeba se ptat, zda neni za
v§im, co dava obraziim v nasi mysli (stfidajicim se vagéniim),
jedna velkd univerzalni sila, v niZ se viny a Céstice pfitahuji
a odpuzuji v nespocetnych variantich a vytvéreji tak ménici se
obrazce, mezi kterymi se presunujeme (kazdy vagon je jiny).
A filozoficky dodejme, Ze nds to vraci k myslence prvotniho
hybatele — tedy impulsu, ktery nas ,,vlac¢ek* roztlacil a diky
jehoZ pohybu se objevily efekty, které fyzika zkouma a popi-
suje jako gravitaci, elektromagnetismus apod.

Nas vlak jede potad stejnou rychlosti, tedy i nas cas a tempo
naseho béhu v ném je jakoby stalé, coZ ndm umozZiuje vysveét-
lovat vSechny efekty, které s tim souvisi, a chépat je jako ne-
ménné — proto povazujeme veskeré fyzikalni zakony za presny
popis pevné danych piirodnich jevil a pohybu, a co s nimi neni
v souladu, je kontroverzni. Ale kdyby nas vlacek naboural, co
by se stalo? Zhroutily by se nejenom fyzikalni a pfirodni za-
kony, ale svét by pfisel o své zakfiveni v prostorocasu a gravi-
tacni pole by prestalo drzet pohromadé hmotnost a energii, jak
ji detekujeme a proZivdme! Gravitace vypada jako slabd sila,
ale pravé ona je tim, co usporadava obrazy do formy, kterou
vnimame jako symetrii a fad.

Stojici vlak nema Casovost, a kdybychom se jim procha-
zeli, méli bychom narazit na jeho konec, pokud ovSem neni
posledni vagon s prvnim propojen a vlak tak nema podobu
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kruhu. JestliZze jsou ovSem vagony propojeny v kruhu, pak
v ném lIze vyvolat ¢as dvéma zplsoby — je jedno, jestli ja pre-
skakuji v jednom misté z vagonu na vagon v jedouci souprave,
nebo vlak stoji a ja jim probihdm. Vysledek je vzdy stejny, lisi
se ovSem sily, které pohyb (a s nim spojeny €as) iniciuji.

Pouzijeme-li pfimér pro nas svét — prvni varianta znamena,
Ze my, Zivé bytosti se svymi individudlnimi osobnimi mozky,
schopnymi generovat védomi, jsme nepatrnymi atomickymi
konstrukty, odkdzanymi ve svych kratkych Zivotech k nepfetr-
zitému boji s ménici se skutecnosti (s jedoucim vlakem), a ten
boj nas udrZuje v bd€lé pozornosti od prvniho aZ do posled-
niho nadechu (preskakujeme z vagonu na vagon az do vycer-
pani a smrti). Podstatné je, Ze jsme ZAVISLI, a jako soudést
celku plné odkazani na jeho proménlivost. Prostor i Cas je ndm
tak plné dan zvnéjSku, otupuje a okleStuje nasi jedinecnost
a ponechava jenom velmi ohranic¢eny prostor pro nasi indivi-
dualitu a nasSe ego. Kdyby né€kdo situaci zachytil na film, naSe
role by byla smés$né nepatrnd, mezi padicimi vagony by nés
bylo obtiZzné viibec zaregistrovat, protoze bychom hréli jen ot-
rockou submisivni roli, plné podfizenou rychlosti vlaku.

Druha varianta je jind. JestliZze by vlak stil, a my bychom jim
probihali, pak bychom hrali dominantni roli my sami. Z vlaku
by se stala kulisa a ¢as by bézel podle toho, jakou rychlosti by-
chom se rozhodli béZet. A protoZe by hybnost véci zélezZela
pouze na nas, nestidlo by ndm nic v cesté, abychom si béh zpes-
trovali v§im, co by nam pfiSlo na mysl — a vytvareli tak déni
a z né¢ho pramenici prozitky sami ze sebe. Dokonce bychom
mohli v krajnim pfipadé vytvofit svlj duplikat, svoji kopii,
posadit se vedle vlaku a nechat ndmahu s pohybem na svém
dvojnikovi, a ten zase na svém dvojnikovi a tak dal. V zasadé
bychom zastavali v ¢asovém bodé¢ jedine¢ni a do jinych ca-
sovych bodi vysilali své dvojniky (je to stejny priklad, ktery
jsme uz uvadéli — dnes$ni kdmen neni tim vcerejS$im kamenem,
stejné jako my dnes nejsme presné tim, co jsme byli vCera).
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Pokud bychom takovou tezi pfijali, pak by skute¢né naSe vé-
domi bylo striijcem skutecnosti a vytvarelo ji, vesmir a svét by
predstavoval konstrukt zavisly na naSem védomi.

Aby tvaha nebyla jenom povrchni, vezméme v potaz ne-
zpochybnitelny fakt, Ze naSe télo, které vnimame jako hmotny
objekt, je ohranic¢enou soucasti prostoru se svym vlastnim ca-
sovym intervalem. Naproti tomu nase védomi ohranicenost
nemd, dokdZe se rozprostranovat a formou obrazd sytit bez-
prostorové a bezhmotné. Ne nadarmo mnoha uZ i velmi starad
naboZenstvi opakovala jako mantru zcela jednoznacna tvrzeni,
Ze télo patii Zemi a duse (védomi) Nebi, pfi¢emZ pojem Zemé
vyjadioval smrtelnost, hmotnost, proménlivost a konec¢nost,
kdeZto pojem Nebe predstavoval nesmrtelnost, nehmotnost,
stalost a nekonecnost.

Smrt téla je nevyhnutelnym predélem v Case, at uz proZijeme
svij Zivot jakymkoli zplisobem, a to je tfeba pfijmout bez vy-
hrad. JenomZe naSe zdpadni civilizace, kterd se smrti pocita,
nds naucila neustdle myslet na zitfek. NaSe individudlni osobni
védomi si navykla brat dneSek (soucasnost) jenom jako pficin-
ného predskokana pro zitfek. Proto hromadime majetek, planu-
jeme budoucnost a Zeneme se za chimérou zitiejSiho uspéchu,
jako by Zadna smrt pfijit neméla. Promarnime tak valnou ¢ast
Zivota proméfiovanim Zivotni energie na hmotné statky, ztuc-
novanim finan¢nich kont, sbiranim titulfl, vyznamenani a oce-
néni, a obecné poZzitkafenim, jehoZ vyznam je z hlediska Casu
velmi kratkodoby. Mdme pocit intenzivniho proZivani, a to
vSechno kvuli zitfku, ktery nad veSkerou pochybnost jednou
uz nepftijde. Pfitom nic nemiZeme vlastnit navzdy, ale i tak se
mezi hromadénim a vlastnictvim véci, které jsem uvedl jako
ptiklad, doslova ztracime.

Znovu zde pfipomindm indicky pojem M4j4, ktery pomijivy

hmotny svét oznacuje jako prelud a pficinu utrpeni, nebot ¢lo-
vék touZi po hmotnych poZitcich, a v zavislosti na tom se za-
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plété do iluzi a intrik, aby doséhl pomijivého pocitu Stésti. AZ
ten, kdo dokaZe strastiplné Mé4ja prekonat, poodhali pravdu
o svéte. Co je pomijivé, to nemiZze byt povazovano za pravé
a skuteCné ,,Ja“, v kolob€hu existence a ¢asti musime totiZ vse,
co méame radi, jednoho dne opustit.

Ortodoxni buddhisté méli ve svém uceni jednu nesmirné
chytrou zaleZitost — jakmile muZ splnil své povinnosti ve
smyslu potomstva a zabezpeceni rodiny, ziskal v ur¢itém véku
(prvnich Sedin) pravo odloZit Sat a veskeré svétské véci, uchy-
lit se do lest a formou meditaci se konecné stat sim sebou, po-
divat se na své ,,Ja* s odstupem — v zdsadé¢ jako na duplikat,
o kterém jsme hovofili vySe v souvislosti s prikladem vlaku...
Skute¢né zmoudreni je totiZ moZné aZ poté, kdy clovék dokdze
sdilet sdm sebe bez prostiednictvi véci.

A proc¢ tato filozoficka vsuvka do fyzikalné pojaté pred-
nasky? ProtoZe strach ze smrti neni ni¢im jinym neZ strachem
z Casu! Smrti totiZ jako by pfestal Cas existovat, a podvédomé
pocitame s tim, Ze s Casem se ndm vytrati i prostor. Presta-
neme-li byt soucasti ¢asu a prostoru, prestaneme byt soucasti
VSEHO! Své existenci rozumime jenom do té miry, ve které
se orientujeme, a zakladnim voditkem oné orientace je pravé
prostor a Cas. Predstava ztraty Casu, té bezpecné berlicky na-
Sich vlastnich osobnich individualizovanych védomi, v néas
vyvolava nejen hriizu, ale i litost. Kam nds po smrti svét za-
vane a ponofi? (Nami rozumime po smrti své védomi, nikoli
télo.)

V nadsazce bych mohl uvést, Ze nas pouze presadi do jiného
vlaku, nebo ptfehodi z vagonu do vagonu, vyuZiji-li znovu
pfimér vlaku. Jesté jsme ale nedofesili otazku, co je pravdé-
podobnéjsi, zda ujizdi vlak a my v ném usilovné preskaku-
jeme z vagonu do vagonu v pfisné posloupnosti (varianta 1),
nebo vlak stoji a my si v ném béhame, jak chceme (varianta
2). Za nejpravdépodobnéjsi povaZzuji variantu 3 — pohybuje se
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jak vlak, tak i my sami (odtud Einsteinova predstava relati-
vity). N4&§ pohyb je vzhledem k rychlosti vlaku nepatrny, vlak
ovSem nejede jednim smérem, nejezdi ani v kruhu, ale rozpina
se svym pohybem v kruhovych cyklech (ziskdva nové a nové
podoby vydavajici se do vSech sméri) a v kazdé z nespocet-
nych tras si odvdzi i kopie naSeho ,Ja“. Kazdy cyklus rodi
nové cykly, prolina se se stavajicimi, pohlcuje jiné a sdm je po-
hlcovan... Rozpinani je trvalé, kdeZto vSechny vnitini pohyby
uvniti toho procesu jsou proménlivé, docasné a pomijivé.

Vse, co se v naSem svété odehrava, ma charakter procesd,
nevyjimaje kazdy zdanlivé jednorazovy akt. I udalost vnimana
nasim védomim jako konstantni jedinecnost ma sviij priabéh
a ¢as, jinak bychom si ji nemohli uvédomit. Nikde ve vesmiru
neumime najit ani jediny pevny bod, ktery by se z pohybu
a Casu vymanoval, aZ na substanci, kterd se z tohoto ramce
vymartiuje — je ji védomi. Nema charakter procesu, nemé ani
priubéh a ani ¢as. Neumime si ho predstavit v néjakém bodé,
misté, neumime ho spoutat do soufadnic, je Zivouci entitou
(jsoucnem), zhmotiiuje ndm skutecnost, syti nds obrazy, diky
nému pozorujeme a hodnotime s odstupem kazdy detail toho,
na co upfeme pozornost.

Casto dokonce upindme svoji pozornost tak usilovnég, Ze za-
pomeneme na své télo a na svlij rozum a zaZivame letmy dotek
¢istého védomého stavu existence bez téla a bez rozumu. Za-
Zitek z doteku prizra¢ného, neviazaného a svobodného védomi
je orgastickym zazitkem nepopsatelné sily, protoZe nam odhali
hloubku a rozmér skute¢ného proZzivani, opravdové a nezkres-
lené globalni tvofivé inteligence, tedy energie, jejiZz vazana cast
se z nas po smrti uvolni, vrati zpét ke své podstaté, spoji se
s globdlni materii a rozplyne zpatky do jeji celistvosti.

Ale ponechejme tivahy o tom, co se stane po smrti, filozofiim
a slovy Konfucia dodejme: ,,Neplytvejme ¢asem mudrovanim
o tom, co se stane po smrti, bude dost Casu o tom premyslet,
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az budeme leZet v hrobé.”“ Ano. Tajemstvi Zivota a smrti jsou
témi nejtajemnéj$imi otdzkami, které trapily lidstvo od nepa-
méti, nenamlouvejme si, Ze je ted v pribéhu jedné prednasky
komplexné vyfe§ime a zodpovime. Uvédomujeme si ale jednu
zésadni véc? I podstatou Konfuciovych slov je ¢as. Cas je bez-
pochyby jadrem oné tajenky, skryté v otdzce Zivota a smrti.

Ale Konfucius mysli pouze symetricky — nejdfiv Zivot, pak
smrt, vidi ¢as jako feku tekouci vpred. Pfedstavme si asymet-
rii, nebo obracenou symetrii — obratme plynuti ¢asu zpét, za-
ménme budoucnost s minulosti. Matematicky je to aZ trivialné
jednoduché, ale jak to provést prakticky ve vesmiru? Zdanlivé
jednoduse — staci obréatit dopiedny pohyb v obraceny proces
a v jeho zavislosti se obrdti i ¢as. Staci pfinutit véci a déje, aby
puvodné jednosmérny pohyb béZel obricené, jako kdyZ pus-
time pozpatku film. To by ovS§em prakticky ptinaSelo absurdni
momenty, ve kterych by lidé pfichazeli v redlném obraceném
pribéhu Casu na svét prostfednictvim minulé smrti, a odcha-
zeli ze svéta budoucim porodem.

Dokonce si miizeme pustit dopfedny i obraceny pohyb sou-
Casné: popiSeme-li Cisly od jedné do sta kruh a rozto¢ime ho
pred zrcadlem, bude se v zrcadle tocit obraz obracené a poci-
tat od sta do jedné, kdeZto pfi pozorovani ,,hmotného* kruhu
pred zrcadlem budou ¢&isla naskakovat v opac¢né posloupnosti.
Co kdyZ to podobné& funguje ve vesmiru, a vztahy mezi obrazy
v ném jsou vzdjemné propojeny existenci a antiexistenci, pfi-
¢emz prave jejich vazba je onou silou, z které se konstituovala
gravitace Ci z které vyrusta elektromagnetismus?

Casova vratnost by neméla byt nefeSitelnym problémem,
protoZe kvantové viny a ¢astice maji svoji pamét a maji svij
zpusob vnimani minulosti a budoucnosti. Neni tajemstvi pa-
méti vln a Castic skryto pravé v souvztaznosti existence a an-
tiexistence, tedy dvou protismérnych procesu, jejichz zakladna
je ukotvena v kvantovém prostiedi? Pravé z elementarniho
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subjaderného svéta vyrista fad a systém dany schopnosti
elementarnich castic pohybovat se dopfednym i obracenym
smérem v linearné pojatém cCase, zobrazovaném v naSich in-
dividualnich védomich. Neni prave bezbiehost a relativisticka
podoba kvantového prostiedi tim, co podmitiuje vlnové cho-
vani Castice, kterd se za¢ne pohybovat v urCité omezené ob-
lasti prostoru a Casu a zacne kvantovat energii, jestliZe na ni
upifeme pozornost, pfiCemz Castice se tak omezi na oklesté-
nou existenci projevujici se pouze na urcitych energetickych
hladindch? A nejsou prlseciky onéch hladin pravé tim, co
umoziuje predavani informaci jako hybridnich vIn ¢i Eastic,
nesoucich v sobé dvé zdkladni polohy v Case a prostoru (exis-
tence a antiexistence)?

Elementérni ¢éstice se proto mohou pozorovateli jevit jako
schizofrenni — maji svoji polohu plus a polohu minus v nespo-
¢etnych moznostech zobrazovéni, objevovani se a mizeni, ale
vzdy ve formé paritni existence a antiexistence, a maji i své
vlastni nezkrotné poloméry vzniku a rozpadu, nejsou tedy ca-
sové symetrické, a tim ani symetrické prostorové: kazdy z nich
proZiva a vnima ¢as po svém (obraceng). Céstice mikrosvéta
pravdépodobné ztraceji nebo ziskavaji energii tak, Ze neptetr-
7ité prechazi z jednoho kvantového stavu do druhého pod vli-
vem nejriznéjsich sil. Pokud maji staciondrni podobu, nijak se
navenek neprojevuji a jejich energie ,,dfima‘“. Navenek se pro-
jevi az pti pfechodu do jiného stacionarniho stavu, pfi¢emz pre-
chod maZe nabyvat aZ neomezené miry pohybu a zobrazeni.

Domysleno do konce — vSechno, co vnimame jako exis-
tenci, ma dvé zakladni polohy, pficemz v jedné z nich béZi Cas
vpred, a v druhé vzad, coZ v obecném souctu vSech vln a ¢astic
predstavuje nejen paritu, ale i bezCasovost (soubor vécnosti).
Parita neni stala a presnd, ale rozkolisand, tim dochazi k ,,pre-
visu‘ ¢asu, k nepatrné (v naSem vnimani ovSem nesmirné gi-
gantické) asymetrii, kterd umoziuje existenci vesmiru, v némz
Zijeme.
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Kdyz promichame cas, prostor a svétlo jako tésto na chleba
a nechame ho kynout, za¢nou v ném vznikat kapsy. Pfevedu-li
pripodobnéni na svét, ony kapsy jsou jednotlivymi vesmiry,
které se preskupuji, spojuji, rozdéluji a rozpinaji. Kazda z téch
bublin ma svoji rychlost rozpinani, pfi¢inu vzniku i zéniku,
v kazdé bubliné je specificky individudlni Cas a trochu svétla,
které hmota kolem nestihla pohltit. A co drZi ty bubliny (ves-
miry) pohromad&? Pfece to tésto. Je ov§em neviditelné, protoZe
vSechno svétlo z prostoru (az na zbytkové svétlo v bublindch)
pohltilo, nevyzatuje je, a tak jej nemizZeme spatfit. Z kvanto-
vého hlediska by dokonce bubliny mély vznikat jenom tak,
bez pfi¢inné souvislosti, ¢asy v bublinach by tedy naskakovaly
zcela libovolné.

Ale to je jenom pulka procesu — ta druhd je opacnd a my ji
opravdu nevidime. Pfedstavme si, Ze bychom pfesné vykreslili
formu a obsah jedné pfesné vymezené Casti tésta od néjakého
¢asového bodu po jiny, odmysleli od toho, Ze tésto nabyva,
a rozlozili obrazek jako u magnetické rezonance pro zachy-
ceni kazdého jednotlivého detailu, a snimali tak tésto po ur-
ity cas. Pak bychom se nad obrazky posadili a zacali si po
jednom kazdy snimek prohliZet. Co by bylo podstatné? Prece
to, z které strany bychom zacali. ProtoZe se bubliny uvnitf
tésta spojuji, rozpojuji, pohlcuji atd., zdaly by se ndm oba pfi-
stupy, tedy v Case vpred i vzad, v zdsadé shodné, jenom s ji-
nym (opacnym) pribéhem, a klidn€¢ bychom mohli smér ¢asu
zaménit.

Ad absurdum - filozoficky a s velkou nadsazkou bychom
mohli konstatovat, Ze naSe Zivoty se zrcadlové odvijeji ve dvou
variantdch opa¢nymi sméry. Jedno J4 Zije od narozeni po smrt,
druhé J4 od smrti po narozeni, a vnimdni pfitomnosti neni nic
jiného neZ vzajemné dotykani se dvou zminénych existenci,
kterd je ve skuteCnosti pouze jedna, ale ve dvou vzijemné za-
vislych forméch v ramci jednoho procesu. Jeden z takovych
svétll by se ovSem nutné stal nepochopitelnym a v naSem cha-
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péni nesmyslnym, protoze pamét by ziskala charakter vzpomi-
nek na budoucnost, aniz by si to uvédomovala, a budoucnost
by se spojila s minulosti v jedno, pfi¢emz ptitomnost by v sobé
zahrnovala ob€ polohy vnimani ¢asu, tedy minulost i budouc-
nost jako dynamicky se proménujici prisecik.

PromysSleno dal — jestlize v naSem prostoru zaznamena-
vame rozpindni vesmiru, pak v antiprostoru zaznamenavd
naSe druhé Ja jeho smrStovani. Ktery Cas sméfuje a ukazuje
k zacatku a ktery ke konci, je nevyfeSitelné. Oba protichidné
Casy jsou v jejich prostoru chapany jako pribéh od pocatku
ke konci a my bychom obraceni ¢asu viibec nezaznamenali,
pokud bychom tam piebyvali, nebot s ¢asem by se promé-
nil i prostor a déjovost by nebyla obracend, jak se mize zdat.
Vsechno by prosté Slo dél doptedu, stejné jako kdyz jdete lou-
kou jednim smérem a pak se vracite druhym — trdva nezacne
rust opacné. Vztah mezi védomim a pohybem prostiedi je tedy
asynchronni.

Ale pozor, pfedstava pouhych dvou vesmird je zavadéjici.
Vesmird bezpochyby existuje nespocetné mnozstvi, stejné jako
existuje nespocetné mnozstvi jejich prostorii a ¢asd. Je pravdeé-
podobné, Ze nékteré spolu komunikuji vice, jiné méné, drtiva
vétsina se jich ov§em rozklada paralelné, mysleno vedle sebe, za
sebou, nad sebou, pted sebou, pod sebou, pouZijeme-li pifimér
z naSeho pozemského Zivota, ovSem vzhledem k tomu, Ze pro-
story mimo n4§ vesmir nemaji shodny parametr prostoru a Casu
s tim naSim, je to skute¢né jenom pfimér, prostorové umisténi
v rdznych Casech nelze srovnavat, myslim, Ze pfipomina spiSe
seskupeni s proménlivymi pozicemi, které se vzajemné proni-
kaji. Pouzil bych v té souvislosti opét vyraz amorfni prostiedi,
i kdyZ je velmi nepfesny. Lepsi ov§em nemam.

JestliZze v naSem vesmiru umime odvodit smér ¢asu, je to jenom
proto, Ze jsme jeho pfimou a nedilnou soucasti. Divime se ovSem
pouze zevnitf, a to je nejvétsi problém, potfebovali bychom se stat
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vnéjsimi pozorovateli, abychom dokazali hodnotit vnitini déje na-
Seho prostoru v kontextu s t€mi vnéj$imi, dét si tak i nas Cas do
souvislosti s jinymi ¢asy. Co bychom asi spatfili?

Uvédomme si, ze kazdy okamzik ve své podstaté nas ves-
mir $té€pi. Zapisuje se do novych a novych obrazi, propadd
se do databaze vécnosti a obrazy minulosti s nim. Kazdy oka-
mzik naSeho Zivota je tak zaznamenan v obrazech a existuje
vécné, bezpriubéhove a bezCasove, a protoZe nema prubeh, ne-
Ize jej v jeho samostatné podobé proZit. Lze to pouze v kom-
binaci s jinymi obrazy, jejichZ stfidani startuje, umoziuje
a predstavuje energii, dynamiku a ¢as. Jde o obdobny proces,
jaky jsme zminili u vln a ¢astic v kvantovém prostiedi. Zo-
pakujme si: Céstice mikrosvéta pravdépodobné ztraceji nebo
ziskévaji energii tak, Ze nepfetrzité prechdzi z jednoho kvan-
tového stavu do druhého pod vlivem nejriiznéjsich sil. Pokud
maji stacionarni podobu, nijak se navenek neprojevuji a jejich
energie ,,diffma“. Navenek se projevi aZ pii prechodu do jiného
stacionarniho stavu, pfi¢emz prechod miZe nabyvat aZ neome-
zené miry pohybu a zobrazeni.

Za kazdym okamZikem existence tedy vznikaji dalsi a dalsi
kopie nas i naSeho svéta se vSemi jeho podrobnostmi, propa-
daji se ale do staciondrni ,,spici* podoby obrazii a priibéh dosta-
nou znovu pouze tehdy, zacne-li se mezi nimi jako vitr prohdnét
energie, kterd iniciuje jejich pohyb. Jakmile se pohnou, transfor-
muje se tato energie v Cas a vytvori prostor, ve kterém dochazi
k vzajemné vyméng informaci. Pov§imnéme si faktu, Ze rych-
lostmi bliZicimi se rychlosti svétla (cca 299 792 458 metrt za se-
kundu) uZ nelze pfendset hmotna télesa, ale pouze informace.

Prostor se vycerpa ve chvili, kdy dojde ke kolapsu vIno-
vych funkci a pfenos informaci bud ustrne, nebo se rozsiri
do podoby hypervymény vSech informaci, pohybujicich se
v superlumindlnich neboli nadsvételnych rychlostech. Obé
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polohy, tedy ,,spici” nehybnost i superlumindlni pfenos, uz
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v naSem pojeti trojrozmérného svéta predstavuji bezcaso-
vost — nelze je vnimat optikou naSeho ,,pfirozeného* linedrné
pojatého Casu.

Kdybychom byli schopni vnimat bezvétrnou bezcasovost,
pak bychom vSechno, veskeré vesmiry a svéty, proZivali na-
jednou ve vSech jejich podobéch, a takovou moc lidé odpra-
dévna pfisuzuji pouze Bohu — nazyvaji ho Stvofitelem, ktery
vSe vidi a je ve v§em pfitomny. J4 takovou moc pfisuzuji glo-
balni tvorivé inteligenci, do jisté miry synonymickému pojmu
s pojmem Biih, ktery, opakuji, chapu jako oznaceni globalniho
univerzalniho védomi.

Cas je nastrojem, ktery nim umoZiiuje neustrnout a nezastavit
se v nékteré kopii okamziku, ale vytvari moznost, abychom se
sunuli spole¢né s nim vpred, a to alesponi po dobu, kdy jsme na-
Zivu (vnimame a proziviame). Ziskavdme tim privilegium oboha-
tit globalni informacni databazi o vlastni databanku zkuSenosti.
Je docela dobfe mozné, Ze ke globalni databance svéta mame
neomezeny piistup az po své smrti, kdy ziskdme zpét pravo ce-
listvého globalniho vniméni (Castecné individualizované vé-
domi jedné ohranic¢ené bytosti opét nabude podoby celku). Nase
Zivotni pout neni v té souvislosti ni¢im jinym neZ prostfedkem
k tomu, abychom se poucili. Je to ¢ird spekulace, nicméné o nic
spekulativnéjsi, nez je vétSina teorii o ¢asu, prostoru a byti, poci-
taje v to 1 nejriiznéjsi ndboZenstvi a filozofickd uceni.

Z hlediska naSeho védomi miiZeme povaZovat ¢as za faktor,
ktery v nasi mysli zhmotiiuje prostor — energie a Cas totiZ ini-
ciuji pohyb, koreluji s nim, a aZ pohyb v ¢asovém ramci je tim,
co v naSem védomi probouzi stfidani prostorovych obrazi.

Kdybychom se ztotoznili s existenci anti¢astic a antisvéta
a nasli bychom most, pes ktery k nim Ize z naSeho svéta pre-
bihat, pak bychom zcela zfetelné mohli nahlizet nejenom do
obrazli své minulosti (v nasem svété), ale i své budoucnosti
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(v antisvete). S nejvétsi pravdépodobnosti bychom tak ziskali
prostfedek k nahlédnuti do dopfedného i opa¢ného priibéhu
Casu. Je to védecka fantastika (kdyby skutec¢né platila, po-
tvrdila by osud jako redlnou filozofickou kategorii), nicméné
na kvantové urovni je takova moznost predstavitelna, tfebaze
v naem trojrozmérném prostoru s nasi omezenou schopnosti
naklddat védomim zatim neuskutecnitelnd.

Za jistych okolnosti, kdyby lidé nasli zpiisob, jakym prebihat
mezi svétem a antisvétem, bychom ziskali 4Zasnou pravomoc
posilat si vzkazy z hluboké minulosti i z daleké budoucnosti
a roz§ifili tak pfitomnost do bezbiehé titdnské podoby. Ne-
jde ovSem o cestovani ¢asem, jak se o ném popularné uvazuje
v mnoha sci-fi filmech. Cestovani ¢asem ve filmech znamena,
7e se smér Casu neotaci, ale my se vydame proti jeho proudu,
kdeZto pokud bychom nasli cestu do antisvéta, pak bychom
v ném pokracovali v souladu (ne v rozporu) s jeho plynutim
a smérem.

S tim souvisi moZnost dalSich dvah, které tripily i Einsteina,
kdyZ promyslel svoji specidlni teorii relativity. Aby se pro-
blému vyhnul, napsal, Ze rychlosti vys§i, nez je rychlost svétla,
prosté ,,nemohou existovat®. Na prvni pohled je takovy zavér
logicky a spravny, protoZe kdybychom ¢isté hypoteticky hodili
po nékom S§iSku vyssi rychlosti, nez je rychlost svétla, uvidéli
bychom, jak ho SiSka zasdhla, jesSté dfive, neZ jsme ji pustili
z ruky. Casové-prostorovy paradox samoziejmé odporuje pri-
rodnim zdkoniim a logice, pfestoZe teoreticky a matematicky
je lehce predstavitelny a popsatelny.

Ale odmyslime-li od hmoty, pokusime-li se dokonce myslet
mimo vlastni mozek a jeho omezeni, a pfedstavime si vilnu ¢i
Castici v kvantovém prostiedi, pak celé jeji pozorovani vyka-
zuje parametr vySe uvedeného ¢asové-prostorového paradoxu.
Jesté neZ pomyslime na to, co chceme vidét, uz to tam je! Cés-
tice ¢i vlna se pred na$im zrakem objevi v Casové presmycce,
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kterou pfiroda v naSem lidském méfitku vniméni a mysli ne-
pfipousti, nebo moZna pfipousti, ale zatim jsme takovou véc
nedokazali zaregistrovat. Cas spojeny s pohybem totiz piedsta-
vuje pouta, kterymi je spoutdna naSe predstavivost.

Musime na to jit troSku jinak. Pfedstavme si, Ze ohneme pro-
stor do smycky tak, abychom ziskali jeho konec¢ny obraz (pro-
pojili zacatek s koncem) — pak se jakykoli impuls bude stile
napojovat sim na sebe a protinat se. Ohnout miZeme obdob-
nym zpiisobem i ¢as, tim spojime minulost s budoucnosti a zis-
kame thrnny obraz existence, rozprostirajici se uvnitt jedné
smycky (pfedstavme si tfeba v jednom vesmiru). Jsme oviem
stile v podsvételnych rychlostech.

Ale co kdyz prekroc¢ime superlumindlni, tedy svételnou ba-
riéru? Nic ,,hmotného* takové rychlosti s nejvétsi pravdépo-
dobnosti neni schopno, jak jsme jiz zminili. Ale co védomi?
Jeho mozZnosti jsou takové, Ze s lehkosti prekracuje jakékoli
bariéry, a snoubi se v ném fyzikalni problematika s filozofic-
kou. Pokud védomi umi pfekondvat svételnou bariéru, pak
zcela opravnéné musime pfijmout tezi, Ze v interakci s pro-
stfedim naSeho vesmiru je pravé ono striijcem a tviircem ves-
keré objektivni reality (informace jsou pfi superluminalnich
rychlostech dostupné v objemu bliZicim se celku). I zdhada
cestovani Casem piestdva byt zahadou, stava se ji spiSe jina
otazka — kde a jak se v na§em individualnim osobnim védomi
berou informace? Bere si je nase individualizované védomi,
omezené trojrozmérnym svétem a svételnymi rychlostmi,
né¢jakym nastrojem z prostiedi modelovaného nadsvételnymi
rychlostmi?

Jak je moZné, Ze informace se v nasi mysli ,,sama‘ vytvori?
Prihlédnéme i k tomu, Ze informace ma sice svlij obraz v nasi
mysli, ale soucasné ji detekuji naSe smysly v prostoru. Vznikla
nejdiive v mysli a pak se zobrazila v prostoru, nebo se zobra-
zila v prostoru a pak se ndm dostala do mysli? A pokud si né-
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koho prohliZime, prohlizime si jeho original, nebo uz jenom
jeho kopii, protoZe origindl ndm odskocil dopfedu v Case diive,
nez jsme si ho stacili uvédomit?

NasSe vnimani Casu je uzaviené, mé charakter jediné Casové
smycky, pficemZ jeji drdha je utkdna z bezpoctu drobnych
a nepatrnych mensich smycek s vlastnimi pribéhy. Je to jako
lano spletené ze spletenct drobnéjSich lan a lanek. NejvétSim
omylem lidstva je chapani casu jako valiciho se proudu, coz si
opakujeme neustdle. Je to zcestnd metafora, zmatend, povrchni
a prvoplanov4, i kdyz védecky a literarné pritazliva. Pokud hle-
ddme metaforu, radé€ji bychom méli pouZit vyraz vir, kterym
se muze prolit tiplné vSe a hlavné — vracet se do néj opakované
a existovat tak znovu a znovu na mnoha trovnich. Slovo proud
v mé mysli evokuje definitivni prchavost po pfimce, kdeZzto vir
opakujici se stdlost v bloku a oti¢eni kolem jedné osy po ne-
spoctu drah. Mozn4 jesté 1épe by odpovidal vyraz boufe.

Ale jesté par slov ke svétlu. Je nesporné, Ze jednotlivé Cas-
tice svétla disponuji schopnosti pfemistovani se zpét v Case.
Mohou tak reagovat na své ja z minulosti, mohou se potka-
vat a reagovat na sebe. Jsme-li v kvantovém svété, pak zde ne-
plati zékladni argument, ktery nasi logice intuitivné zabraruje
predstavit si cestu do minulosti jako aktivni ¢innost ovliviiu-
jici d€je a procesy, ale umoziuje brét ji jenom jako pozorova-
telskou misi.

Genealogicky paradox, znamenajici, Ze piipadny cestova-
tel do minulosti by se pfi zdsahu do dé&ju a procestt minulosti
uZ v budoucnosti nemohl narodit, protoZe by prerusil kauzalni
sled udalosti, vedoucich k jeho soucasné podobé, na kvantové
urovni neplati. Tam pofad existuje soubor nekauzalnich poten-
cionalit, kdezto v nasem ,,hmotném* svété je kauzalita vSech
,hmotnych* ¢astic nezpochybnitelna. Jak je ale mozné, Ze ne-
kauzélni kvantové prostfedi, tento zaklad svéta, vytvari ve

svém komplexu kauzdlni nstavbu?
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Prostfednictvim experimentd s fotony mame moZznost postavit
proti sobé dvé zdsadni fyzikalni teorie, které spolu tizce souvisi,
ale soucasné si i odporuji: starsi Einsteinovu obecnou teorii rela-
tivity a mladsi kvantovou fyziku, i kdyZ bychom mohli polemi-
zovat, ktera z teorii ma hlubsi kofeny. Zname napftiklad ,,I-t’ing*®,
tzv. Knihu promén, coZ je &insky spis stary tii tisice let. Ciiiané
se s pomoci tohoto textu snaZzili nahliZet do své budoucnosti. Ke
spisu se dostal v 17. stoleti némecky matematik a filozof Got-
tfried Wilhelm von Leibniz (1646-1716), kterého inspirovala
k tvorbé bindrni neboli dvojkové soustavy, jiz dnes formou binar-
niho kédu vyuzivaji jako zékladni princip své ¢innosti pocitace.
PrestoZe pocitace maji obrovskou operacni kapacitu, podstatou
jejich funkce neni nic slozitého — prosté redukuji kazdy velky
problém na fady menSich problémd, které fesi systémem dvou
odpovédi: ano ¢i ne. V matematickém vyjadreni 0, nebo 1.

[ to souvisi s cestovanim Casem, které Ize také vyjadfit dvéma
polohami — ano ¢i ne. Podle teorie relativity bychom mohli
cestovat v case prostfednictvim casoprostorové Cervi diry,
v niZ se ¢astice zdvoji a navrati do vychoziho bodu, ne ov§em
v redlném, ale v diivéjsim Case. Co se vSak stane, rozdélime-li
dvojici ¢astic tak, Ze jedna pfedstavuje ve formé fotonu sou-
Casnost, a druhy foton se vrati do své verze z minulosti? Nic
nebrani tomu, aby se na kvantové trovni potkal dneSek s kte-
rymkoli okamZikem z minulosti, a to ve zcela realnych obra-
zech. Hovofili-li jsme v jedné z minulych pfednasSek o paméti
Castic a vIn, pak pravé zde vidime ptiklad. Viny se §ifi krok za
krokem a vytvéii vlnoplochy. Pokud vIny ve vlnoplochach na-
razi na prekazku, zacne se prekazka chovat jako novy zdroj vl-
néni. Tento princip popsal uzZ Christiaan Huygens (1629-1695)
v sedmndctém stoleti a neni tézké podle néj sestavit jakoukoli
vlnovou mapu. Ale zpétky k fotontim.

Na tom, co jsem uvedl vySe, vidime pozoruhodny niznak
praniku dvou fyzikalnich teorii, sledujeme-li je v zavislosti
na pohybu fotonll v ¢ase. MliZeme samoziejmé premyslet dél
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a ptat se, jak bude foton reagovat na své byvalé ja, ptipadné ja-
kym zpisobem zareaguje (mdm na mysli, jaké obrazy vytvori),
pokud se potké s jinymi fotony, uvéznénymi v Cervi dife trvale.
Ale to je na dlouhou samostatnou prednésku, ke které se snad
dostaneme pozdéji.

Co povazuji za dulezité zdiraznit bez ohledu na jakoukoli
teorii — Cas neustdle formuje a deformuje prostor, je tak pri-
lomovym faktorem zmén vedoucich k nepretrzitému nastolo-
vani pohybu. MiZeme jej tedy chépat jako koncentrovanou
silu, kterd pohyb neustile obnovuje v novych a novych for-
méch a ze zdanlivé nicoty vytvéii tvary a obrazy.

V té souvislosti je ¢as podstatou tvir¢iho principu, nastoluje
z prazdna svét jevu, ale nepiesahuje vyssi kategorii, predstavova-
nou védomim. Védomi je moZné oznacit jako neménnou primarni
plnost, ryzi existenci, kterd se neprojevuje konkrétnim tvarem ci
casem. Cas pouze poskytuje samotnému védomi obrovské mnoz-
stvi proménlivych forem byti a nebyti, které ov§em dichotomicky
neroz§tépuji onu primdrni plnost na existenci a neexistenci, jenom
,»,0Z1vuji* nebo ,,umrtvuji* jeji existencni potencional.

Veskeré byti je v té souvislosti tfeba chépat jako ¢asovy pohyb
v prostoru, ktery ziskdva tvar ve formé sledu casov€ omezenych
obrazu, které se oddé€luji od ptivodni materie (od globalniho vé-
domi, chcete-1i od tvofivé inteligence), vynoii se a po uplynuti
Casového useku se do ni zase zpatky vraci. MiiZeme fici, Ze ves-
keré Casy, tedy minulost i budoucnost, uz v piivodni materii jsou
a potenciondlné muZou existovat, mozna dokonce soubéZné
existuji, av§ak detek¢ni schopnosti lidského mozku umoZziuji
ztotoZnit se jenom s omezenym vysekem casu, pouze s jeho nu-
lovou soufadnici, s jiz feCenym priisecikem minulosti a budouc-
nosti, kterou oznacujeme jako pritomnost.

Onen prasecik je jedinym mistem v prostoru a Casu, ktery
vykazuje v nasi mysli Zivou dynamiku obrazi, kdeZto vSechny
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ostatni obrazy jsou pouhou potencionalitou — ,,spi* ve své véc-
nosti. Které obrazy jsou z potencionality vtazeny do pfitom-
nosti (zminéného praseciku), a které ne, a proc, to je otazka
(zésadni roli zde hraje dle mého presvédceni pravé védomi).
Vzhledem k tomu, Ze obrazy se vynofuji v kvantové podobg,
bud u nich kauzalita neni, a pak v zdsad¢€ existuje tak ohromné
mnozstvi svétl, které odpovidd poctu obrazi spicich ve své
potencionalni podobé, nebo se kauzalita vytvori, ale nikdy ne-
muZze trvat nekone¢né dlouho. Tim lze zdlivodnit i omezené ¢a-
sové trvani nas jako myslicich bytosti i naseho svéta a vlastné
vSeho, na co dokaze pomyslet nas rozum.

Je tu rozpor s absolutni kauzalitou, vnimanou tradi¢ni za-
padni védou jako zakladni zdkon svéta, postaveny na slozitém,
ale jednoznac¢ném fetézeni pricin a nasledk veskerych uda-
losti a procesil. Zminim zde jeden z nefeSitelnych problémd,
kterému zapadni véda neumi celit: Kde hledat prvotni pficinu
,»vSeho®, prvotni impuls, zrod, vznik? Mohlo ,,néco* vzniknout
7 ,,ni¢eho*“? Uspokojivou odpovéd neziskdme, Zadny kauzalni
fetézec, zadné mechanicky pojaté zakonitosti nés k ni nedove-
dou, jde o hledani bez mozZnosti najit... Je to jako chozeni po
kouli s nadéji, Ze jednou narazime na jeji konec — nenarazime,
budeme chodit stale dokola, utvrzovat se v tom, Ze zacatek je
chvili tady, potom tamhle nebo uplné jinde... Jediné, co naSe

hledani dokaze ukoncit, je Cas.

Cas jako elementarni sila, jako konstrukéni i destrukéni ¢i-
nitel, jako tvlrci i smrtici sila, jako podstata ndmi vnimaného
svéta s nezdvislou a neotfesitelnou existenci je impulsem, ni-
koli ovSem prvotnim, udivujicim nds schopnosti tvirciho za-
niceni a neustdlého vytvareni mnohotvarnosti. Jako by cas
naziral na prostor jako na laboratof — pomijivou, nestélou, ne-
predvidatelnou, neomezenou a nekonecnou, kterd je ve své
podstaté ovsem jednotvarna, protoZe nemiZe prekrocit manti-
nely piivodni materie, z které se odloupla.
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Cas impulsivn& ohyba prostor, a kdyZ diferenciaci ¢asovych
smycek pospojuje jednotlivym obrazim zacatky a konce, po-
hne s nimi v prostoru a natvaruje celé uskupeni do podoby
koule, vytvoii prostfedi, v némz se zrodi nékolik tyranli — Zi-
vot, smrt, rozum a emoce, které ve vzajemné spolupraci kon-
stituuji nas duSevni Zivot.

Mechanismy a dynamiky svéta tak jsou jenom omezenym
a chvilkovym vyjadfenim potencidlnich existenci, které Cas
fragmentarné pretvafi uvnit sebe, a nechdvéd jim izolované
prabéhy. Odd€luje od pivodni materie jednotlivé prvky (ob-
razy) a spousti v nich pohyb. Vytrhava tak z celku konkrétni
Casti, za urcity interval je vSak vraci zpatky do lina, odkud
byly uvolnény.

Pokud chceme nahliZet na ¢as jako na Ctvrty rozmér pro-
storu, dojdeme k zajimavému paradoxu — Cas si lze filozoficky
predstavit jako ¢tvrty rozmér prostoru docela snadno, ale po-
kusime-li se vyvolat jeho predstavu fyzikalné, mame jedinou
moZnost, jak si v mysli vyobrazit jeho zdkladni parametr: Cas
se nam zjevi jako obrovska prazdnota, jako bezobsazny klid,
ktery je (paradoxné) podstatou pohybu a Zivota. Ze zminé-
ného klidu vyvéra vSechno, co povazujeme za svét a za Zivot,
z onoho klidu povstava nejen nase mysl, ale i vSechny tvary,
barvy, ¢iny, emoce a prozitky.

Cas je tim, co iniciuje globélni byti a ¢4ste¢né vyjadiuje tvo-
fivou inteligenci. Je prostorem zdanlivého prazdna, v némz je
obsaZeno vse, co kdy existovalo, existuje a miiZze potencionalné
existovat. Koncentruje se v ném jakoby veskeré byti, z n€hoZz se
vynofuje to, co vnimame jako existenci, tedy schopnost vnimat,
myslet, uzivat védomi, rozhodovat se, ovliviiovat a proZivat.

Jsme ovSem u paradoxu, ktery lze pochopit pouze filozo-
ficky, fyzikalné nikoli: Cas je prazdnotou absolutniho klidu
vy§§i reality, z niZ v8e povstavd, nepfedstavuje vSak nicotu.
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Naopak. Je zdrojem veskeré existence, stvoreni prostoru, tvara
a Zivota, je ryzim védomim a primarnim obrazem, z néhoZz se
odlupuji naSe specifické Zivoty a prozitky. Staré vychodni fi-
lozofie oznacuji prazdno, o kterém hovotim, pfizna¢né. Mluvi
o ném jako o Téhotné Prazdnoté, jindy jako o Matce vesmiru.
Jsou to trefnd a moudra pojmenovani.

Zakon o zachovani energie je jakoby v rozporu s na$im po-
hledem na ¢as a prazdnotu, ktery si nyni popisujeme. Néco Ze
vznikd z ni¢eho? (I kdyZ i ono popisované ,,nic* neni nicotou,
ale spiSe potencionalitou.) Tradi¢ni zdpadni fyzika prece jed-
noznacné deklaruje, Ze nas svét je predevsim pfisné kauzalnim
fetézenim pricin a nasledkl, a aplikace zakona o zachovani
energie pripousti pfi uvaZovani nad svétem jedinou alterna-
tivu — energii (a vSechny jeji hmotné i nehmotné projevy), ne-
Ize ji jen tak stvofit, nelze ji ani znicit, jenom pfetvaret.

Nechci ted naSe uvaZovani laciné vulgarizovat nabizejici
se otazkou, co tedy stilo na zacatku linearni kauzality pficin
a nasledkd, jak ji nahliZi zapadni véda, a nabouravat fyzikalné
konstruovanou ptedstavu o singularité, tedy vzniku prostoru,
hmoty a ¢asu z bezrozmérného bodu nabitého obrovskou ener-
gii, i kdyz bych pravé onen bod popisovany fyzikou mohl lo-
gicky povaZovat za analogii filozoficky pojatého ,,T¢hotného
Prazdna® ¢i ,,Matky vesmiru® a dodat, Ze vSichni moudfi mys-
litelé hovoti o tomtéz, at jsou to fyzikové, filozofové, ¢i knézi,
pouze pouzivaji odli§nou terminologii.

Radgéji se zeptdm — znal by nékdo odpovéd na otazku, od-
kud se plivodni energie (prazdno) vzala? Odkud se vzalo byti,
tedy naSe védomé uzivani energie a prozivani? Jakymi cestami
vznikl mozkovy kmen, nejprimitivnéjsi ¢ast mozku, obklopu-
jici horni ¢ast michy? Jak se z ného vyvinula emocni centra
a nakonec neokortex (zvrasnéna Seda kiira mozkovd), jakym
zazrakem se propojilo védomi, mysleni a emoce, jak je mozné,
Ze se v kazdém z nds racionalita svafi s vasni...? Vychodni filo-
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zofie ma jednoduchou odpovéd — Zivot je nebyti vstupujici do
projevu. Taoisté nazyvaji silu, kterd pfeméfiuje nebyti v byti,
jednim kratkym slovem — tao. Pravé tao je onim Cinitelem,
ktery protékd vSemi vécmi, jejich vnititkem i vnéjSkem, a neu-
stale se vraci k pivodu véci. A jsme u piekvapivého zjisténi —
zapadni véda doSla po staletich strastiplné cesty védeckého
badani v zésadé k obdobnému zavéru jako tisiciletd vychodni
filozofie. Z4apadni véda ovSem nehleda tao, ale Higgsovu ¢és-
tici (nazyvanou trefné jako ,,bozskou Céstici®). MiiZeme tyto
dvé jinak pojmenované podstaty mysteria byti chapat jako sy-
nonymické? Myslim, Ze ano (s jistymi vyhradami).

A co k tomu dodévam ja? Jestli nAm suzuje rozum ocividna
jednoduchost principu tao ¢i Higgsovy ¢éstice, dosadme si do
vztahu mezi nimi a objektivni realitu, kterou touZime pochopit,
¢as. Nehledejme podstatu mysteria byti v hmotné vnimaném
svété a mechanicky pojatych zékonech, ale pfekro¢me jejich
hranice a patrejme po uspokojivych odpovédich jinde. Tao ani
Higgsova Castice nejsou ukryty v hmoté, jak si po tisice let
myslitelé pfedstavuji, ale skryvaji se v ¢asu, mizi v ném beze
stop a beze stop se vynoruji, kdykoli na né upfeme sva indivi-
dudlni védomi. Pocity prozfeni jsou kratické, ale jsou cestou
k pochopeni svéta a nasi existence v ném (pov§imnéme si ana-
logii v chovani vin a ¢astic v kvantovém prostredi).

Dovoluji si dokonce odvazné tvrzeni: Prolomime-li ve svém
védomi bariéru ostychu a raciondlniho mysleni, dojdeme
k dZasnému hlubinnému odhaleni své vlastni podstaty — my
sami, kazdy z nés, jsme Bohem, veSkerym bytim, prekracu-
jicim hranice reality, logiky a hmotné¢ vnimaného svéta. Pre-
kro¢ime-li atributy materidlnich pfedstav, jsme najednou
souméfitelni se vS§im prostorem, protoZe jeho podstatou je
prazdno jako zdroj veSkerého byti. Pravé s onim prazdnem
jsme trvale spojeni, sjednoceni a splyvame s nim, at uz preby-
vame jakoby v docasné osamélosti v podobé lidské bytosti, ¢i
¢ehokoli jiného.
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Nefikam nic zvlast objevného, vZdyt podstatou staroindic-
kych upaniSad je kratické definice byti: , Tat tvam asi.* Pre-
klad neni snadny a zndme ho v mnoha podobach, doslovnych
i upravenych a domyslenych, jako ,.Blh jsi ty* nebo ,, Ty jsi
To* nebo ,,Podstata tva je bozska‘“ nebo ,,Biih je v tobé a ty jsi
v Bohu* atd. Srovnejme s kiestanskym ,,Ja a Otec jsme jedno*.
Neni piekvapivé, Ze nejmoudrejsi 1idé bez ohledu na svij pa-
vod, rasu, vzdélani, viru ¢i misto pobytu nakonec dochazi vzdy
k obdobnym zavérim o svété a o nasi existenci v ném?

Cas je elementarni silou prazdnoty, kterd umoZiiuje projeveni
jejiho tvurciho potencidlu. Diky casu se formou zrcadleni pro-
jevuji moznosti tvirciho principu, ktery vnimame jako stvoieni
a zjeveni v jejich nezmérnych podobach a jimiz zkoumame sami
sebe. Ve kolem nés je kulisou komplexni materie, ktera nas ra-
finované vtahuje do hry, jejiz vysledek je nepredvidatelny a ne-
jisty. Pravé cas je hnacim motorem tvarciho potencialu a sil,
které v nds probouzi proZivani a chténi, ale je soucasné i soud-
cem, ktery stanovi zac¢atek a konec nasi individudlni hry Zivota.

Vyznavame osud? Pak jsme pfiznivci komplexniho univerzal-
niho scénare, ktery prazdnota vtiskuje vSemu kolem nds i v nas.
Jsme-li vyznavaci osudu, €as i prostor jsou dany a v kterékoli
fazi jsou plné€ predpovéditelné. Jakou roli miize v takovém sys-
tému hrat naSe Usili a pfispéni? Nulovou... Pouze plnime osa-
mélé role, které se donekonecna opakuji, a veSkeré prozitkové
skute¢nosti jsou pouhym pendlovanim pfipominajicim bezvy-
chodny koloto¢ stejného obrazu mezi dvéma zrcadly. Parametr
stvofeni je v takovém pojeti pouhym jednorazovym aktem tvir-
¢iho principu a ¢as nepfedstavuje vyvoj, ale vécnost v jediném,
stile se opakujicim, asovém bodé€. Slovo moZnost nema v sys-
tému osudovosti vyznam ani misto. Je nesmyslné a zbytecné.

Odmitdme osud jako neménny univerzalni komplexni scénar
vSeho? Pak v takovém systému dostava cas zasadni roli. Stvo-
feni neni jednorazovym aktem tviir¢iho principu, ale procesem
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nepfedpovéditelného vyvoje. Byti podléha vybéru a néhodé€,
nase prispéni jako tvircich bytosti je specifickou kombinaci
nasi individudlni inteligence, vile, chténi, tvofivosti a usilov-
nosti. MiiZzeme se v nékterych parametrech dokonce jakoby
vymknout tomu, co je lidmi pfijimdno jako norma, nezdsta-
vame pouhymi otrockymi vykonavaci, ale v plném smyslu
slova strujci.

Nase moc ovliviiovat svét nabyva titinské podoby — jsme zr-
cadlem, ve kterém se odrdZi vSechna myslitelna zrcadla svéta.
Nasim jedinym pohybem, jedinou myslenkou ¢i jakymkoli ji-
nym aktem ménime obrazy ve vSech ostatnich zrcadlech svéta,
a to bez hranic a omezeni. Zadny pendl jednoho polapeného
obrazu (porad téhoz) jako mezi zrcadly osudu. Naopak — mno-
hostranny vzdjemné zavisly propletenec obrazl, obsahujici
nejruznéjsi formy vSech ostatnich obrazii svéta minulosti, pfi-
tomnosti i budoucnosti. Jsme tak sami sebou a soucasné i v§im
ostatnim, co nas mysliteln€ i nemyslitelné obklopuje v prazd-
noté, v niZ nam cas, jako ve studnici byti, poskytl privilegium
stat se bytosti s obrovskym tviiréim i destrukénim potencidlem.
Svét je v takovém pojeti ozvénou nasich myslenek a skutkd,
a my sami jsme jejich rezonanci.

Cas naseho individualniho Zivota miiZeme vnimat jako pr-
chavy okamzik a zlomek ¢asu kosmického, nebo jako véc-
nost — tedy vesSkery myslitelny ¢as, po jehoZ uzavieni veskera
realita zmizi a vrati se do plivodniho celku — prazdna. Ze je
to nesmysl? Ze kdyZ jeden ¢lovék zemie, svét prokazatelné
pokracuje a vyviji se dal? Pozor! Takovy soud je povrchni,
protoZe svét zstava jenom zdanlivé trvaly — ovSem pro jinou
bytost, kterd proziva své individudlni byti, a nemlze prozi-
vat byti toho, kdo zemfel. Pro toho, komu vyméfeny Cas vy-
prsel, prestaly stavajici kulisy existovat. Jeho hra skoncila,
jako skoncilo vSechno, co s ni bylo spojeno. Vykrystalizoval
do jiné formy byti, ztratil sviij dosavadni tvar, pfisel o svoji
strukturu a totozZnost. Vzal na sebe v rdmci promény jinou
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formu téhoZ, spojil se védomé se zdrojem, ze kterého vzeSel
a z kterého byl docasné oddélen, aby se jako replika vynoftil
v dalS$im z bezpoctu odd€leni, které vysvétluji buddhisté kar-
mickym principem.

KaZzdy z nas predstavuje veskery Zivot. Trvalad sebezichova
je nam biologicky odepfena, ale cosi jiného nas piesahuje.
KaZzdé castecka naSich bytosti obsahuje dplnou informaci
o celku, v némZ7 Zijeme. N&S rozum neumi takové informace
komplexné detekovat, ale v jednotlivych stfipcich je odhaluje.
UCi nés tak byti a pfezivani v Case — proZivame se a procitu-
jeme se jako mala Cast velkého celku a hleddime v ném neje-
nom naSe misto, ale v proudu myslenek a emoci pfedevsim
umirnénou rovnovahu a moudrost.

Prevratime-li tuto tezi naruby, prevtélime se v celek a pozo-
rujeme sami sebe jako nepatrnou ¢asteCku nedozirného svéta,
zaznamendme ohromujici zjiSténi. Ta mald castecka se za-
¢ne pred naSima oCima sama transformovat v celek, odmitne
byt odtrZend, vymezend a odmitne dél hrat svoji plivodni roli.
Preroste v celek, udéla vlastné to samé, co jsme ucinili chvili
pfed ni. O své vlastni vili nds bude zrcadlové nasledovat. Za-
chova se jako svobodna entita. Je to nejenom ohromujici, ale
i mocny zazitek, umoziujici ndm vhled do dynamického tvir-
¢iho principu stvoreni, mnohonasobného spojovéni, napodobo-
véani, déleni, Stépeni a dech berouci interakce, jejimz tviircem
neni v prostorovych a €asovych strukturach nikdo jiny nezZ my
sami.

Z bézného pohledu je nas béZny Zivot ,.,hmotné reality* pre-
hledny a jasné dany souborem parametrti, v nichZ as hraje nej-
dominantnéjsi roli. Z $ir§iho pohledu je ovSem v Zivoté skryto
obrovské nepfehledné mote potenciondlnich proZitkovych
moznosti a alternativ v nejriiznéjSich typech, formach a urov-
nich, které nabizeji naSemu byti rozSifovani do dimenzio-
nalné nespocetnych variant, véetné splyvani s nimi.
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V té nepieberné databazi moZnosti je skryta zdhada byti —
cokoli pomyslime, to mizZeme za urcitych okolnosti zaZit,
¢imkoli chceme byt, tim se miZeme za urcitych okolnosti stt.
Mame moc vytvaret reality a vtiskovat jim naSe vlastni osobité
charakteristiky. Ta moc je nezmérnd, pfestoze se nam muze
zdat, Ze mame v ruce jenom par omezenych prostfedkd a na-
strojit k jejimu uskutecnéni.

Cim vice usilujeme o to & ono, tim je nas svét pIn&jsi a bo-
hatsi, rozmérn€jsi a pozoruhodnéjsi, prestoZe jeho skutecnd
podstata je pouhou hrou nemateridlniho vinéni naSimi smysly
nepostfehnutelnych vibraci a kmitoc¢tl energetického pole.
Skutecny svét je magickou podivanou, presnou kopii naSich
vhledi a predstav. PovaZujeme jej za realitu, a zatim jde o pro-
jekcei, o kopii toho, co se odehrava v naSem védomi.

Zadné udalosti, pokud nejsou nasim védomim iniciovany
a detekovany, nenabyvaji charakter existence. Bez na$i tvirci
energie se nevyloupnou z materie, z nerozliSené jednoty, z glo-
balniho védomi... Pfipomindm, Ze dne$ni fyzika uz dospéla
k témuz, o ¢em hovoii nejstarsi filozofické spisy svéta — pod-
statou veSkeré hmoty je nemateridlni energie, vnimani svéta
jako hmotného souboru je iluzi, stejné jako je iluzi hledat u Ce-
hokoli v naSem svété zcela nezavislou existenci. Veskerd exis-
tence pochézi z jednoho zdroje, z téhotné prazdnoty, pouziji-li
terminologii vychodnich mudrcd.

Jak je moZzné, Ze z jakoby nehybné prazdnoty se vyloupne
pohybujici se entita, pfedstavujici materidlni svét, akci, zménu
a Zivot? Jak je moZné, Ze z nebyti se stane byti? Co zpisobi,
7e z jakoby ni¢eho vznikne néco? Pro¢ vse, co vzniké, také
zanikd, a co zaniklo, se nepfetrZit¢ obnovuje? Predstavme
si prazdno jako databazi vSech myslitelnych obrazu, pfipo-
dobnéme si ho k pocitatové databazi, plné informaci. Zad-
nou informaci na prvni pohled v pocitaci nevidime — zd4 se
nam prazdny, dokud v ném proud energie nenastartuje ur-
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¢ité procesy. AZ ony procesy, iniciované energii, umoZzni pro-
jev informace navenek a to, co chceme, se ndm objevi na
obrazovce.

V kosmickém prazdnu predpokladejme obdobné ladéné pro-
cesy. Kosmicky prostor je plny obrazli (vin a castic), které
jsou jakoby nespojité, existuji vSude a maji své specifické rysy
a charakteristiky. Ale jakmile jimi probleskne energie, setadi
se do struktury a stanou se spojitymi.

Scénéf, ktery s tim souvisi, je jednoduchy — preskupeni vin
a Castic je vytrhne z letargického a latentniho stavu a pfeméni
ho v ¢as a pohyb. Mira pohybu tzce koreluje s tempem Casu
a Cas spolu s pohybem vtiskne obraziim (vInéni a ¢asticim)
zévislou existenci. Odloudi je od vé¢nosti i stavu bezpohyb-
livé a bezcasové jednoty a vtiskne jim kauzalitu a ndslednost.
Obrazy nepfestanou byt soucasti ptivodniho celku, zlstavaji
jeho kontinudlni ¢asti, vyjadfuji dokonce i jeho celek, ale
svoji pribéhovosti jsou v uréitém intervalu jakoby vyclenény
mimo stav letargické jednoty (prazdna), do kterého se vrati
az poté, co vycerpaji energeticky zdroj, ktery inicioval jejich
pohyb a Cas.

Myslim, Ze popsany postup je zdkladnim principem procesu
Stvoreni, ktery probihd neustale, ov§em v casovych smyckach
hluboce ptekracujicich nasSe pozemské lidské mozZnosti cha-
péni a predstavivosti. NaSe mysleni, naSe intelektudlni troven
a nase individualni védomi jsou separovany od ,,neprojeve-
ného prazdna®, univerzalniho védomi a od tvofivé kosmické
inteligence, zdroje vSeho, a dokud s nimi opét nesplynou
v jedno, jenom obtiZné hledaji orientaci a syntézu v Grovnich
reality, kterd se ,,prazdnu‘ pouze pribliZuje. Mezi takové od-
loucené reality patii i naS pozemsky svét, ktery nés na jedné
strané prijima do své naruce, tedy iluzorni a imaginativni
formy nevédomého hmotného prostfedi prostoru a Casu, aby
nds, jako individualni proZitkové jednotky, obohacené o zku-
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Senosti, navracel do své pivodni materie a soucasné oprostil
od minulosti a budoucnosti (od ¢asu).

Energie prohdnéjici se ,,prdzdnem™ nas necha na okamzik
prozfit, uzit si Zivota, tedy prostoru, pohybu, ¢asu, byti a du-
chovniho otevieni v hranicich osobni télesnosti a individual-
niho védomi, aby nds zase sjednotila do své naruce obohacené
o prozitky obrazi, které jsme jako zdvoj obtocili v tom kra-
tickém intervalu prozieni kolem sebe. Veskeré aspekty naSich
Zivotd se neztraceji, ale ukladaji formou netélesné entity (ne-
materidlnich obrazid) v ,,prazdnu®, proniknou do vSech jeho
¢asti a mohou byt kdykoli znovu otevieny a vyvolany. Odtud
se berou archetypalni oblasti, na které nardZime pii pocitech,
Ze ,,tohle uz tu prece jednou bylo*, jak jsme jiZ zminili.

Je docela dobfe moZzné, Ze nase soucasna podoba je totoZna
s bezpocetnosti podob, kterych jsme byli nositeli pfi prozie-
nich (existencich) v minulosti ¢i budoucnosti, chdpano nasi po-
zemskou terminologii, protoZe sebezkoumani v ¢ase v ramci
»(téhotného) prazdna® postrada smysl a vyjadfovaci prostie-
dek pro né¢ neméame — v ,,prazdnu* Zadné kdysi, dnes a potom
neexistuje. Vladne tam bezc¢asovost, a marné bychom v ném
patrali po prostorovych a ¢asovych souradnicich.

A to nés vede k zavéru, ktery je nas rozum jenom obtizné scho-
pen pfijmout, protoZe si jej neni schopen ve svém ustaraném mys-
leni nijak vyobrazit: od narozeni po smrt jsme sice konfrontovéni
s tim, Ze vSechno ma svij zacatek a svij konec v urcitém misté
a v urcitém Case, ale tvarci inteligence ,,(t€hotného) prazdna®
existuje mimo ramec Casu a prostoru, jak jsme se ho naucili vni-
mat, proto onu existenci vnimame jako neexistenci — nema anato-
mii ani soufadnice, které by si umél nas rozum predstavit.

Povaha ¢asu a prostoru v nasich myslich je pevné d4na a uda-
losti fadime do logického ¢asového sledu, coZ je povaZovano za
jedinou spravnou normu. Jenom chemofarmatické prostfedky,
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meditace, holotropni stavy, hypnotické stavy a dal$i obdobné
techniky dokézi prenastavit naSe vnimani do jiné polohy a na
okamZik ho dostat do drovni, kde nic nenasleduje po sobé, kde
nic neni pfimocaré, prostor se odtrhne od Casu a ziskd mnoho-
cetné rozmanité podoby, v nichZ se vSechny stavy a udélosti
dostanou do protichidnosti i soubéZnosti a casovych smycek.
Néslednost vymizi.

Prekroceni hranic ¢asu a prostoru je ohromujicim vyletem
mimo konsenzudlni realitu, jak jsme se ji naucili chapat v na-
Sem svété. Intrapsychicky zaZitek nas zavede nejenom do jiné
prozitkové skutecnosti, ale i do jiné oblasti reality, promitajici
se do dimenzi, které ndm pfipomenou jednoduchost a trivial-
nost naseho svéta. Zahada byti tim dostava zcela novy roz-
mér. Cokoli nds napadne — existuje. Ziskdme moznost vytvaret
a konstruovat nové svéty, obrazy a prozitky v nespocetnych
tvarech, podobéch a variantach. Nic neni problémem, samotné
slovo problém je zbytecné, postrddd vyznam a opodstatnéni.
Na cokoli pomyslime, je. Aktivita s reaktivitou se sléva v jedno.
A presné v téch charakteristikach, které novym svétim svymi
mySlenkami vtiskneme: jakdkoli mySlenka se bez Casové pro-
dlevy stava skutecnosti. Neni akce a reakce, neni néslednost, je
jenom realita zrcadlici v jednom nerozliSeném poli celek, vy-
jadrujici a nesouci v sobé€ kontinuitu vSech svych ¢asti.

Neexistuje zadny bludny akt, relativita ztraci v kontextu
s bez€asovosti smysl a dokonald synchronicita predstavuje
podstatu stvofeni. Neni to spekulace. Einsteinovy vypocty
napovidaji, Ze pohyb v Casoprostoru je mozny v jednoduché
zavislosti: rychlost pohybujiciho se bodu proporcionalné zpo-
maluje Cas, a jakmile se rychlost srovna s rychlosti svétla, cas
se zastavi. AZ sem, po samu hranici Stvofeni, se ve svych dva-
hach Einstein propracoval. Védomky, mozna nevédomky, se
tak dotkl samé podstaty toho, co v této predndsce nazyvame
»(t€hotnym) prazdnem®, bezcasovym a bezprostorovym zdro-
jem vseho.
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A jesté jedna poznamka — mluvime-li o Case, kde tedy hledat
jeho puivod, pokud se tyka samotného individudlniho védomi?
Hledejme ho v intelektu. Cas intelekt detekuje jako interval
mezi sledem obrazd, které mysli vnimame jako sled mySlenek.
Interval, ktery uplyne mezi otdzkou, jejim feSenim a odpovédi,
je pravé tim jevem, ktery nazyvame Casem.

Mimo intelekt ¢as neni, a stejné jako mimo intelekt exis-
tuje pouze iluzorni prostor, je stejnou iluzi reality i Cas. Inte-
lekt, jako projev védomi, je konstruktérem toho, co nazyvame
objektivni realitou, pojima svét jako bipolarni entitu a v pnuti
mezi protiklady osciluje mezi harmonii a disharmonii, vy-
tvari fetézce, tedy neustalé odchdzeni jednéch obraza a pricha-
zeni jinych, a to se soucasnym vnimanim pociti, mySlenek
a emoci, jeZ na sobé jakoby zavisi, ale sou¢asné mohou exis-
tovat i samy o sobé. Kazdy obraz tak predstavuje subjektivni
prozitkovou moZnost.

Prijmeme-li ji, proZitek znamena stvoreni v ¢ase a prostoru,
prohloubi naSe poznani i sebepoznani a pak nds navriti do
stavu, v némz jsme pfipraveni stvofit proZitek dalsi. Spektrum
proZzitkd, které tak naSim osobnim védomim protece, predsta-
vuje lidsky Zivot ve vSech jeho negativnich i pozitivnich alter-
nativach, doprovazenych rozumovymi a emoc¢nimi signaly.

Nejsme schopni pobrat a genidlné vstiebat veskery poten-
cial prozitkovych nabidek, navic kazdy jsme obdafeni jinou
urovni intelektu. I tak ov§em vyuzivame ¢ast obdobnych ¢i do-
konce stejnych obrazil (proZitkovych nabidek), proto je nas in-
dividualni Zivot v nékterych rysech spole¢ny s ostatnimi lidmi,
zvifaty, rostlinami, s celou pfirodou, s celym svétem, kdeZto
v rysech dalSich je zcela specificky a individualné konstruo-
vany, aniZ by jeho existence vznikla na tkor existence jiné.

Casova dynamika utvafeni udalosti, konstruovanych a de-
tekovanych nasim intelektem, s sebou nese zdanlivy para-
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zitismus jednoho Zivota na jiném. Jde o klam zaloZeny na
vniméni nerovnosti a z nich pramenicich pfi¢in a nasledkd,
které povrchné chapeme jako karmicky fetézec. Pti hlubin-
ném uvazovani vSak dojdeme k zavéru, Ze sdm Zivot je svr-
chovanou ¢asti obrazu (i obraz samotného celku) jednotného
principu univerzalni tvofivé inteligence. To, co chdpeme jako
parazitismus, je pouhym kompozi¢nim prvkem iluzorni rea-
lity jakoby oddé€lenych entit, které vytvari pnuti, aby je pre-
ménovaly na energii, schopnou iniciovat neustdly kolobéh
udélosti a procesl, smrti a zrozeni, a nastolovaly zakladni
vzdjemnou jednotu ,,v§eho*.

To, co se nam jevi jako kypici svét plny udalosti, i vSechny
jeho kulisy, predstavujici materidlni podstatu byti, je ve sku-
te¢nosti ,,prazdné®. Plnost, tvar, prostor a casovost dava svétu
prozitek vyuzité pfilezitosti, aZ ndsledné€ vyvolavajici kon-
krétni hmotny pocit reality — jako bychom se probudili ze
snu, a sen se ndm transformoval do skutecnosti, kdykoli by-
chom si tak prali, a teprve onim probuzenim bychom nabyli
své totoZnosti. Védomi tak potencionalitu pretvaii ve skutec-
nost, ve zdanlivou, i kdyZ konkrétné proZivanou a presvédci-
vou, realitu.

Vyklouznout z vnimani materialni reality dokdZeme jenom
chvilkové, napriklad pfi extatickych vytrzenich vyvolanych Sa-
manskymi praktikami, hypnézou, meditacemi, mimoradnym
sexudlnim vzruSenim a vyvrcholenim, nezmérnou fyzickou
bolesti (odtud se vzalo mucednictvi jako ,,prohlédnuti* lidi,
ktefi byli vystaveni brutdlnim mukéam, jeZ je vedla az k pre-
kroceni hranic hmotné reality), extrémni askezi apod. Clovek,
ktery na zdkladé uvedenych postupli dosdhne transcendent-
nich zazitkl, postavenych na jakémsi udéleni privilegia pre-
konat hranice hmotného svéta, byva povazovan za vyvoleného
a Casto prohlaSen za svatého (tedy toho, kdo nejvyznamnéji
prevysuje ostatni a bylo mu déno ,,prozfit®). Je s podivem, Ze
lidé, u nichz bylo prozfeni predpokladano (,,prokdzano*), byli
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vZzdy chédpani jako krajnost — na jedné strané byli vyzvedavani
a oslavovani jako svati, na druhé strané proklindni a odsuzo-
vani jako jedovati zatracenci.

Kde ovSem hledat smysluplnost Zivota, kdyz vSe pfi niter-
ném vhledu do podstaty svéta vlastné nemd ukotveni? V na-
Sich kratkych Zivotnich epizodéich je pravé vnimani hmotné
reality onim faktorem, ktery nam poskytuje oporu, o kterou
se miZeme opfit, ale nemzZeme ji piekrocit. Tendence hledat
cesty k jejimu prekroceni jsou navic lidstvem chapany jako
nejveétsi provinéni proti fadu, jako cesta k absolutnimu konci,
ktery je navic vZdy velmi bolestivy.

I proto mnoha naboZenstvi pohliZi na clovéka jako na bez-
brannou obét a na utrpeni jako na zékladni ud€l a podstatu po-
zemského Zivota i veSkerého byti. VEtSina ndboZenstvi vede
své véfici k presvédCeni, Ze aZ po uplynuti Casu jejich Zivot
skonci, dojde k opravdové transcendenci, zralosti a ,,0dlid-
St€énému (duchovnimu) otevieni a vplynuti do lina laskavé
a opojné hiejivé naruce, kterd je pfijme jako vySsi bytosti. Smrt
ma tak spiSe psychospiritudlni podstatu a pfedstavuje prostie-
dek hluboké vnitini promény a prechodu zpatky (a soucasné
i vpred) k vyS§i urovni zralosti a existence.

Smrt je tedy v zasadé chapéna jako ceremonie ¢i posvatny ri-
tual vysSsiho znovuzrozeni ¢i obrozeni, a to v az orgastickych
pocitech nebyvalé rozkoSe (pfes Casto nezmérné, dramatické
a strastiplné okolnosti). Néktera ndboZenstvi stavi presah z Zi-
vota do smrti dichotomicky — rozko$ s uvolnénim (nebe) ¢i utr-
peni se sevienim (peklo). Télesnd a anatomicka souvislost vSak
vétSinou byva pouze podruznd, podstatna je tzv. duse, tedy in-
dividualni védomi Cloveéka jako jedinecné bytosti, oprosténé
od své télesné identity, které se vydava na pout k Bohu, tedy
zpatky k tvofivé inteligenci a globdlnimu védomi (z epizod-
niho Zivota pozemského k Zivotu trvalému a véc¢nému, od Zi-
vota svétského k posvatnému).



222 Karel Kostka Cubeca

Nicméné, s pfihlédnutim k fyzikalnim kategoriim, jak je umi
nas mozek chapat, Ize oznacit objektivni védomi, vcetné ,,fy-
zikalné* pojatého zrozeni i smrti, jako soubor potencionalit —
tedy soubor vseho, co se miZe za urcitych okolnosti pfihodit.
Jak jsme jiZ konstatovali — objektivni skutecnost je souhrnem
obrazi, které zahrnuji vSe, co se kdy stalo, déje a co se kdy
muzZe potenciondlné stit. Ne nahodou jsme nazvali zminénou
databanku bezpohyblivou vécnosti, které vtiskne prostor a po-
hyb pravé cas. Co to znamena?

Ackoli takové tvrzeni vypada velmi odvazné€, neni na ném
nic slozitého k pochopeni. Soucasné lze Zit, rodit se i umirat,
a to v kterémkoli bodé vécnosti. Neexistuje v ni linearita, jde
pouze o to, na ktery soubor obrazli nase individudlni védomi
narazi, v kterém souboru obrazu iniciuje vznik ¢asu a prostoru
a tim i své vlastni proZivani.

SloZit&jsi k pochopeni uZ je ale diisledek takové myslenky —
soubor potencionalit otvird sva prozitkova okna z hlediska Casu
asynchronné a neustale, veskeré pohyby a asové smycky (tedy
to, co chdpeme jako déje) tak probihaji v naSem pozemsky cha-
paném Case jakoby vedle sebe, nikoli za sebou. Cas ve spravném
a pfirozeném pojeti se nam vsak jevi ve védomém perimetru nasi
pamétové kapacity (plné zkuSenosti) za sebou, jenom téZko si jej
predstavujeme vedle sebe v riznych rychlostech a Grovnich.

Jinymi slovy — i v tuto chvili, pravé tu, kdy se zamyslime
nad souborem potencionalit, se soubéZné odehravaji mimo do-
sah naSeho védomi, tedy mimo dosah naSeho Casu a prostoru,
v mnohovariantni podobé vSechny ty udalosti, které se jiz kdy
staly, i ty, které povaZzujeme v linedrnim vnimani ¢asu za bu-
doucnost. Nami vnimand pfitomnost je v té souvislosti tak
nepatrnou entitou Casu a prostoru, Ze bych ji symbolicky pfi-
rovnal k jedinému zrnku pisku ze vSech piskd, které se nachazi
ve vesmiru, a to jeSté s tim, kdybych ty pisky vynasobil nejvys-
$im cislem, jaké si dokaze Clovek predstavit.
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JiZ zminéné ,,déja vu®, ve smyslu psychologického terminu
chipaného predevsim jako pocit z davného proZzitku doprova-
zeny pocitem divérné, neobvyklé az tajemné znamosti a pied-
chozi ne zcela zapomenuté zkusenosti, se prikladd diivéj$im
snim. Cosi v nds ovSem odmita ,,déja vu* povazovat za po-
cit vychézejici ze snd, jsme si téméf jisti, Ze to, co prozivime
v aktudlnim Case, jsme redlné prozili jiz v minulosti. Myslim,
Ze ,,déja vu* lze spravnéji chapat spiSe jako vicekrat probuze-
nou potencionalitu, jejiZ pamétova stopa je opakovanim v pra-
seciku Casu a prostoru tak silna, Ze ji naSe individualni védomi
vnimé jako dotek ¢ehosi, co pronika napfic pluralitnimi svéty
a prekondva bariéry mezi nimi.

Ostatné uz nejstarsi dochované duchovni a filozofické spisy
pojednavaly o kosmu jako o vicedimenziondlnich drovnich
existence ve viceCasovém spektru, pficemz nas hmotny svét
chapaly pouze jako jednu z jejich variant. A protozZe si lidé
chtéli hierarchicky usporadané existence néjak vyobrazit, 0sa-
zeli je bohy, duchy, démony apod. a snaZili se s nimi nava-
zat kontakt, pfedev§im formou tajemnych ritudlnich obfadi
a osob, jakoby nadanych zvlaStni moci vstupovat do jinych
neviditelnych dimenzi a zase se z nich vracet, setkdavat se ve
fantasknich krajinach s archetypalnimi bytostmi a pfinaSet od
nich poselstvi.

Odtud byl uz jenom kricek k vybudovani riiznych druht
viry, které nahliZely na ¢as nejenom jako na mocny ndstroj
chodu Zivota, ale predevsim jako na feku, kterd nasi dusi pre-
nasi navzdory biologické smrti do stile dal§ich podob exis-
tence v jinych realitdch a podobéch.

Zapadni materialistickd véda ma s takovym piistupem pro-
blém, protoZe zde nenachazi moZnost experimentalniho ové-
feni. A tam, kde chybi autentické a ovéfitelné dikazy, je
analyticky védecky pfistup neslucitelny se spiritualistickymi
a zdanlivé iraciondlnimi predstavami a tvrzenimi. Predstava
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teologie jako nauky o Bohu a naboZenstvi se tak v myslich
mnoha lidi deformuje na pavédu, pficemz se takto orientovani
myslitelé dopousti zdsadniho omylu — slucuji organizované in-
stituciondlni ndboZenstvi s ryzim filozofickym mySlenim.

NébozZenstvi a cirkve (jako instituce) vychdzi z exis-
tence nadfazené inteligence (zpravidla oznaCované jako
Bih a Stvofitel) a veSkerou existenci a veSkeré déje, véetné
jejich Casovych ramct, odvozuji od bozskych zasahl. Proto
predstavitelé mnoha naboZenskych smérd vedou své vé-
fici do pasivni polohy podfizenosti vici svému Stvofiteli.
Na druhé strané je tfeba pripomenout, Ze historii lidstva se
tdhne dlouhy spor o tom, zda ,,Bih stvofil ¢loveéka k obrazu
svému“, nebo ,,Cloveék stvoril Boha k obrazu svému*. Véda
a nébozZenstvi jsou a byly vzdy do jisté miry v souladu a do
jisté miry v rozporu.

Cast predstavitelil neinstituciolizované filozofie chépe tviiréi
inteligenci (Boha) jako fidici princip Zivota, nikoli ov§em nad-
fazeny, spiSe jako manudl a soubor pravidel, kterym se fidi
existence, jind ¢ast myslitelli povazuje Boha za holy nesmysl,
pomylenost, faleSnou predstavu a iraciondlni preZitek stfedo-
vékého tmaéfstvi, protoZe princip boZstvi je v pfimém rozporu
s nejzdkladnéjSimi fyzikdlnimi teoriemi. Je zajimavé, Ze na
bohy antického a predantického obdobi se pohliZi smiflivéji.

Logickym dusledkem materialistického odmitani glo-
balni tvirci inteligence (at uz se nazyva jakkoli) je v ma-
terialisticky orientovanych filozofiich a v materialistickém
determinismu pohled na vesmir jako na hmotny, pragmaticky
a Casov¢ linearni systém, kdezto klicovou mysSlenkou ne-
materialistickych filozofii je odmitani mechanickych pojmi
a prijeti duchovniho (nematerialniho) principu byti jako v za-
sadé nehmotného a casové nelinedrniho zrcadleni vyssi inte-
ligence, ptficemzZ ,,hmotné a fyzické* proZivani Zivota v téle
ma skryty smysl vedouci pfedevs§im k duchovnimu ristu
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a naslednému vysvobozeni duSe (individudlniho védomi).
Z vazby na fyzikalné pojaty a oklestény ,,hmotny prostor* je
»duse* prostfednictvim smrti uvolnéna a je ji vraceno svo-
bodné bezbtehé vnimani vseho.

Nejnaléhavéjsi silou, tlacici svét kupfedu, je v této souvis-
losti zkuSenost. Smysl télesného Zivota spociva predevsim
v motivaci ke sbirdni zkuSenosti (prostfednictvim smysli) ve
vymezeném case. Dé&jiny a kultura lidstva a svéta tak nejsou
ni¢im jinym neZ $kolou a néstrojem poznani v prostiedi, které
ndas a nas svét skryva pied opravdovym rozmérem skutecnosti.
Lidsky Zivot a lidské byti tak nabyvaji pozoruhodné role — jsou
pfimym projevem inteligentniho tviiréiho principu a soucasné
nastrojem k jeho rastu.

Rekonstrukéni kosmologické studie, které by nam mohly po-
moci zorientovat se v naSem prostiedi a pochopit jeho vznik,
stoji jedna jako druhd na vratkém zakladé, i kdyZ nékteré z nich
pusobi védecky a pulsobive, protoZe systematicky a racio-
naln€ analyzuji a pozndvaji skutecnost a zaméfuji se na spo-
lehlivost a ovéfitelnost vysledki. S pravdépodobnosti hranicici
s jistotou jsou ovSem vSechny dosud zvefejnéné teorie chybné
¢i velmi nepresné.

Procesy, které daly vzniknout nasemu prostiedi (i ndm sa-
mym), vtiskly mu fad a Cas, jsou totiZ naSemu poznani zatim
utajeny, moZnd i proto, Ze podstata vesmiru i tajemstvi exis-
tence a dynamiky Zivota, i vSech uZasnych a dech beroucich
pochodd, odehravajicich se v kosmu, jsou dimysIné uloZeny
a zakddovany v subjaderném nehmotném zakladu svéta, z kte-
rého vse vyristd. A do tohoto prostiedi zatim umime nahléd-
nout jen velmi nesméle.

Védomi neni privodnim jevem hmotnych a ¢asovych pro-
cesu, jak se Casto uvadi. Je to jenom nepodloZend domnénka,
odvijejici se od korelace mezi mozkem jako hmotnym orgdnem
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téla a jeho neurofyzikalni, anatomickou, biochemickou, mag-
netickou a elektrickou aktivitou. Jisté, nemiZeme zpochybnit
tvrzeni, Ze zmény v mozku a zmény v mozkovych funkcich
pfinaseji zmény védomi. Nejde vSak o védomi jako takové, jde
predev§im o zmény v mysli.

Mém osobni zkuSenost s tim, Ze védomi je schopno ,,oddé-
lit se* v jisté mife od mozku a po urcitou dobu fungovat mimo
fyzickou vazbu s télesnosti. Takovéd zkuSenost neni patologic-
kym procesem, ale procesem ozdravnym a za danych okolnosti
neobvykle povznéSejicim, pfindsejicim moznost rozSifeného
vnimani.

Jak jsem uZ uvedl ve svych dfivéjSich pfednaSkach, jako
dité jsem tento jev oznacoval ve vztahu ke své osobé& naivné
a prosté — Ze jsem dva. Neumél jsem jinak vyjadfit chvilkové
transpersondlni rozdvojeni své osobnosti, kdy nerozdélena
hmotnéd anatomie mozku zahrnovala ¢asové omezeny, nepo-
piratelny a presvédcivy prozitek, v némZ milj mentalni poten-
cidl zistal na jedné strané uvéznén v mozku, na druhé strané
se jeho Cast osvobodila a preformulovala do existence mimo
néj, aniz by byla poruSena souvztaznost mezi nimi. Prosté —
jakymsi podnétem se moje védomi spole¢né s mysli dostalo
mimo sdilenou realitu a subjektivni vnimani dostalo ohromu-
jici rozméry a také privilegium nahliZet do jevi, které nedo-
kazu ani dnes interpretovat, jenom stale citim ,,dotek* cehosi,
co az obludné presahovalo mj béZny mentdlni potencial
a s nim spojenou kazdodennost.

Obcas se mi tyto stavy vraci, zejména kdyZ propadnu néjaké
tvarci Cinnosti tak hluboce, Ze ve mné spontinné vyvolaji
trans. Jak jsem uZ fikal, timto zplisobem se ve mné probouzi
inspira¢ni nalady — nékdy jde o malifskou tvorbu, jindy tvorbu
literarni, ale stava se mi to, i kdyZ pfednaSim pro posluchace.
Té$im se na ty stavy spontdnniho transu a vzdycky se po jejich
odeznéni podivuji nad nepopiratelnym faktem, jak malo toho
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vime o podstaté, vzniku, funkci, charakteru, dosahu a vyznamu
védomi, jak malo toho vime o Case a prostoru, v némz se ode-
hravaji naSe kratické biologicky podminéné Zivoty.

Transy, o kterych hovotfim, v sobé maji nejenom tviiréi pod-
statu, ale zejména pfedznamendvaji schopnost fesit uplné jed-
noduse i ty nejslozitéjsi problémy. Kdyz tak trochu Sokovaly
vysledky mého testovani v ramci 1Q testi, které jsem vyfte-
§il za par minut bez jediné chyby, a pak se na mne v té sou-
vislosti obraceli novinéfi a védci, vZdy jsem poctivé dodéval,
Ze vysledky tkoll jsem naSel uvniti sebe, jako by mi je nékdo
kompletné nadiktoval. Vlibec jsem u jednotlivych feSeni ne-
premyslel, jenom psal spravné odpovédi. Jako bych byl jenom
nastrojem ¢ehosi nebo kohosi, pro néhoZz bylo vyteseni zada-
nych ukoli banélni hrackou, a on mi z rozmaru naseptaval, co
mdm psat. Odkud se informace braly a jakym pfenosem se do-
staly do mé mysli, to si mohu jenom domyslet.

Aristoteles byl presvédcen, Ze vsem télesiim je pfirozeny kli-
dovy stav, my dnes ovSem s jistotou vime, Ze ani ta nejne-
patrnéjsi ¢astecka naSeho svéta neni v klidu, ale pohybuje se.
Z toho jasné vyplyva, Ze dve udalosti, dva pohyby v prostoru,
nelze méfit jednotnym Casem. Je to vZdy vztah absolutni jed-
nic¢ky plus minus odchylka dana celou fadou okolnosti — posta-
venim pozorovatele po¢inaje a gravitaci konce. Cas je v naSich
myslich vdzan na prostor a pohyby v ném, jestlize v§ak nejsme
schopni presné (absolutné) urcit misto pfedmétu v prostoru,
nemuZeme urcit ani pfesny (absolutni) Cas. Absolutni cas a ab-
solutni klid je sice zdanlivy protimluv, ale v zdsadé¢ jde o sy-
nonymum — nejde o dvé polohy, ale o jednu a tutéz skutecnost,
ovSem ryze teoretickou. Prakticky je pro nas nepredstavitelna.

Casové intervaly mezi dvéma udalostmi maji vzdy svoji
vlastni priibéhovost podle toho, kdo a odkud je pozoruje. Ein-
stein vSak pfiSel s prostou myslenkou — pokud by se vSichni
pozorovatelé urcité udalosti shromazdili ve vzduchoprizdnu,
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tedy v prostoru, v némZ neni pfitomna zadna Castice, a zacali
by méfit rychlost svétla, bez ohledu na sviij vlastni pohyb by
vSichni naméfili stejnou veli¢inu. To je pozoruhodné zjisténi
a Einstein ve vzorci E = mc? i diky tomu vyjadfil vztah mezi E
(energii), m (hmotou) a c (rychlosti svétla), ktery v zasadé zna-
mend, Ze Zadny objekt se nemiiZze pohybovat v prostoru vyssi
rychlosti, nez je prave rychlost svétla! Svétlo je tedy opérnym
bodem pro nasi pfedstavivost a odvozujeme si od ného para-
metry ¢asu i prostoru.

Otéazkou je, zda je takovy pfistup spravny, nebo nespravny,
protoZe Cas je imaginarni (pomyslnou, zd4nlivou) veli¢inou,
stejné jako prostor. Jsou to pouhé obrazy v naSem védomi.
Svétlo, prostor i ¢as jsou zdhadnymi a pomijivymi esencemi,
zobrazujicimi se v nasi mysli, aby jako preludy vzapéti zmizely
a znovu se v odliSnych formach a podobach prolindni vyno-
fily — v jinych prostorech, v jinych ¢asovych bodech a v jiném
svétle. Jejich subatomérni poloha mé virtudlni charakter, a to
do chvile, nez ho védomi pretvori na zdani reality.

Neexistuje zadné pevné pozadi, na kterém se odehrava byti,
pohyb a cas, existuje pouze jedna obrovska neméfitelnd ener-
gie, v niZ ¢ekd na svoji chvili nepfeberné mnozstvi pravdé-
podobnosti. Pravdépodobnost uvedend v realitu a zobrazujici
se v nasem individudlnim védomi je ovSem okleSténa véze-
nim, z kterého nezndme cestu ven. Tim vézenim je pravé svétlo
a s nim spojeny cas — jakykoli objekt, zobrazeny v nasi mysli,
se nemiiZe ze svétla, které je tvofeno nehmotnymi fotony, vy-
manit, nicméné pokud objekt disponuje nenulovou hmotnosti,
dokéaZze se rychlosti svétla pouze pfibliZit.

Co by se stalo, kdyby to objekt dokédzal? Doslo by k total-
nimu zhrouceni v§eho. Objekt by do sebe nasél v§echno svétlo
a veSkerou iluzi hmoty v mnohondsobné vyssi intenzité, neZ si
to dokdzeme predstavit u Cerné diry... V té souvislosti by se
sam do sebe zhroutil i ¢as a stal by se jenom ociSténym ,,ne-
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popsanym listem* kdesi v jaddru vesmiru, ¢ekajicim na impuls,
ktery by ho znovu vytrhl z letargie vé¢nosti a vrhnul do ritudlt
byti v prostorovych soufadnicich dalsi izolované existence.

I ona existence by vSak byla jenom dalsi a jinou drovni iluze,
jinou formou téhoZ, tedy konstrukci védomi, které udéluje
mysli opojné privilegium propojit jednorozmérny c¢as v jeho
mnohatempové Skdle s trojrozmérnym prostorem, a v té sou-
vislosti produkovat, vnimat, proZzivat a Zit.
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PREDNASKA DEVATA

Mysleni a védomi jsou dvé rozdilné véci

Motto: Mysleni je chaoticky dravy proud, prohdnéjici se nasi
mysli v neustdlych rozporech, kdeZto védomi predstavuje hlu-
boky energeticky soulad bez pocitt, emoci a ndlad. Védomi je
prvotnim principem byti, nikoli pouhym produktem mozku, jak
si casto myslime, kdeZto mysleni je vystupem mozkové ¢innosti,
vychdzi z ¢innosti nasich smysli a je jimi syceno, diky nim stdle
za né¢im sméfuje a chce néceho dosahovat.

kute¢né védéni nespocivd v nepokojnosti mysleni a rozu-

mu, ale pravé ve védomi, v energetickém poli, které nezna
Cas a pohyb, protoZe samo je ¢asem a pohybem. Cas i pohyb
ve védomi ztraceji svoji vnéjsi podobu, ale ziskavaji podobu
vnitini. Vnéj§imu pozorovateli, kam miZeme zaradit i nasi
mysl, se tak védomi jevi jako Ziva bez¢asovost a nehybnost.
Rada starych lidskych nauk uz davno dospéla k tomu, Ze ces-
tou ke skute¢nému poznani neni hromadéni empirickych po-
znatki, ale schopnost zklidnit a vyprazdnit svoji mysl — jen
tak se lze priblizit globalni inteligenci a zaZit rozkos z jeji-
ho doteku.

V dosavadnich pfednasSkach jsem vychédzel predevsSim
z fyzikalné-psychologickych vhledii do prostiedi, v némz
Zijeme. Nyni tomu bude ponékud jinak — pokusime se na-
hlédnout na podstatu védomi spiSe filosoficko-psychologic-
kou projekci.
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Pred lety jsem na tvod své knihy ,,Tajemstvi skrytého klas-
tera“ napsal tato slova: ,, Chceme-li se stdt opravdu Stastnymi,
musime si uvédomit, Ze vse podstatné v tomto svété se odehrdvd
v tichu. Jakym zpiisobem ke klidu dospéjeme, je Cisté nasi osobni
zdleZitosti. Zdravé myslent je tiché a beztvaré. Mysleni je jako
vzduch. Proudi, ptevaluje se, obcas burdci a nékdy lenivé od-
pocivd. Foukneme-Ii svoji mysl do balonku, stane se balonkem,
foukneme-li svoji mysl do vody, stane se vodou, foukneme-li
svoji dusi do konvice s cajem, stane se cajovou konvici. Vy-
prdzdnéme své duse i svou mysl. Cim vice je vyprdzdnime, tim
bohatsi budou. Budme vzduchem, prdtelé.

A pravée za onim vzduchem (obrazné vyjadifenym prazdnem)
jsem si pfedstavoval to, co ve svych prednaskach oznacuji slo-
vem védomi. Jedinou cestou k pochopeni védomi, tedy jeho
bezfasové a bezpohybové formy, je totdlni odpoutdni se od
vSech myslenek, smysla, tuzeb... Nezbavime-li se totiZ mysli,
zanefddéné smyslovymi vjemy a tuZbami, nikdy nepfekondme
prah skutecného védéni, nepronikneme do integrovaného pro-
stiedi globalniho védomi. Svym osobnim pokusiim o takovou
cestu fikdm ,,vnimani mimo mozek*, pfestoze jsem si nepies-
nosti takového terminu védom. Lep$i nemam.

V Bibli se docteme, Ze Adam a Eva byli vyhnéni z raje, pro-
toZe pojedli ovoce ze stromu poznani. Jde o alegorické vyjad-
feni, o tom nemiiZe byt pochyb. Co se ve skutecnosti stalo ¢i
mohlo stat? A pro¢ byli vyhnani, ¢im se provinili? Je docela
dobte mozné, Ze ucinili cosi velice podstatného: podlehli svym
smyslim (ochutnali) a stali se tak mysli — probudili v sobé Za-
dostivost, pfisli tim o spojeni s globdlni formou védomi, jejiz
byli dosud soucésti, zacali individualisticky myslet a ztratili
schopnost naplno a pfimo vyuZivat tvofivé inteligence, kterou
je globalni védomi prostoupeno.

Veédomi predstavuje soulad, fad a vyvazenost, je vSeobjima-
jicim prostorem, ktery prostupuje v§echno kolem nds i v nas
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a nese v sobé vSechny myslitelné i nemyslitelné informace,
kdeZzto individudlni mysl? Ta produkuje neustaly, avSak ohra-
niceny proud obrazii a myslenek, které nejsou jednotné — velmi
Casto si odporuji, jsou protichlidné, roztfiSténé, predstavuji
jak soulad, tak rozpor, nékdy vedou k radosti, jindy k utrpent,
a smysly jejich pobldznénost jesté ke vSemu aktivizuji, nuti je
transformovat se do nejriznéjsich podob, pficemz mysl by se,
chceme-li ji vést k pozndni, méla naopak zklidiiovat...

MoZnéa i proto mnohd ndboZenstvi tvrdi, Ze lidé Ziji v utrpeni,
pricemz kofeny utrpeni spatfuji pravé v tom, Ze at chceme, ¢i
ne, musime za svého Zivota myslet. Mysl tlachd, produkuje
myslenky a hned je zabiji, déla si, co chce, rozbiji nés uvnitf,
a jenom v koutku duSe si pfizndvame, Ze naSe touha nesmé-
fuje k dokonalé mysli, ale k dokonalému spojeni s védomim,
s jasnou energii, kterd je vSudypfitomna — jenomZe mysl nim
zabraiuje najit k ni cestu. Pritom i my, myslici bytosti, jsme
obdafeni $petkou védomi. Ale jenom Spetkou k ochutndni,
abychom zcela nepodlehli zaplavé emoci a potad si hluboko
v sobé uvédomovali, Ze nds cosi ohromného presahuje. A pro-
toZe nase mySlenky jsou neukotvené, i tu Spetku védomi, kte-
rou mame k dispozici, spiSe zneuZivime, neZ vyuZivime.

Nedocenitelna piileZitost k vy$§im drovnim poznani je tak
neustéle valcovana. Mysl, emoce a télo spojité vytvari promén-
livy sebevraZedny koktejl, uleh¢ujici ndm vyrovnat se s trauma-
tem ,,hmotné* existence, zafixovaného obrazu znovu a znovu
vyvoldvaného procesu, jenz pocitujeme jako byti. Globalni vé-
domi je stélé, integrované a bezCasové, kdezto mysl je nestala,
dezintegrovand a Casové omezend, nikoli v§ak bezvyznamna.
Naopak. Diky mysli Zijeme a vnimdme, mysl je monopolizova-
nym ndstrojem fizeni naSich Zivotl, smysl tedy ma.

Vratime-li se k Bibli, mohli bychom fici, Ze Adama a Evu ni-
kdo z raje nevyhnal, ziistali jeho soucasti, jenom doslo k jejich
alchymistické proméné — stali se ¢imsi jinym, neZ ¢im byli do-
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posud — ziskali schopnost vnimat rozko$ z mysleni, pocitili té-
lesnou touhu a dychtivost, ale zotro€il je ¢as a s nim svdzand
konecnost, protoze Cas je ohranicil prostorem! Ziskali sice pri-
vilegium vnimat sami sebe, ale soucasné piisli o pupecni $iidru,
spojujici je s dokonalym celkem — energii pfedstavovanou glo-
balni inteligenci. MySlenky se ke globalni inteligenci obtiZné
propracovavaji, nevédomky totiz vytvareji hmotné predméty,
které v nepfitomnosti myS$lenek ihned mizi.

Prekracovat hranici mezi myslenim a védomim je obtizZné uz
proto, ze jsme si zvykli klast rovnitko mezi védomi a vniméani.
Jestlize ¢lovék projevi schopnost vnimdni, automaticky fi-
kame, Ze je pfi védomi. On ale pouze vnima a pfipadné mysli,
a kdyz je vSechno skvélé, dokonce v sobé probudi jiZ zminé-
nou Spetku védomi, jiZ jsou lidské bytosti obdareny. Ale sku-
tecné védomi? Na to si sdhnout jen tak nedokdZe.

S mysli je to ov§em v urcitych parametrech stejné jako s vé-
domim. NaSe smysly ji neumi detekovat. Na mysl si nemu-
Zeme sdhnout, nemiZeme ji ohmatat ¢i o¢ichat. Pfesto v nas
piebyvé, o tom nepochybujeme, ale pokud se na ni zamé-
fime a formou myslenek ji chceme pochopit, dojde k zajimavé
véci — ¢im vice na mysl zaméfime svoji pozornost, tim vice
ndm zac¢ne mizet, aZ nakonec zmizi Gplné a zlstanou pouhé
myslenky. Zjistime, Ze ani mysl, ani mySlenky nejsou ve sku-
tecnosti nase. Jsme jenom jejich hostitelé. Zatoulaly se k ndm
odkudsi zvenci, zachycujeme je uvnitt sebe nebo nechame ply-
nout, ale vZdy v nds vyvoldvaji nepokoj.

Co je tedy opravdu nase? Jestli ani o védomi, mysli ¢i mys-
lenkach nemiiZeme fici, Ze nam patii, najdeme néco, ¢im dis-
ponujeme my sami jako Zivé bytosti? Ano. Patii sem zejména
vile, pamét a emoce. Ale to porad nejsme my, piestozZe se bli-
Zime k ¢emusi, co uZ ze své podstaty formuje nasi osobnost.
Kde tedy mame hledat svoji identitu? Zni to paradoxné, ale
své skutec¢né byti najdeme aZ poté, co se zbavime mysli, ville,
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paméti i emoci, kdyz se ponofime do pridzdna. JenZe jak za-
stavit mySleni a emoce a pfitom nadéle Zit? Je jedina cesta,
zminil jsem ji na jedné ze svych prvnich pfednaSek — vystoupit
ze sebe a divat se na sebe s odstupem nezavislého pozorova-
tele. Jenomze jak dokazat, aby mezi ndmi jako bytosti a nami
jako pozorovateli vznikla mezera, pficemZ chceme ziistat po-
fad sami sebou ve své souborné podobé?

Cesta je ukryta v mysli. Mysl ulpivd na kazdé myslence,
kterd ndmi prochdzi, ma touhu objevovat a vynalézat. Mys-
lenka se do mysli vtiskuje, fadu vtiskl si presné uvédomu-
jeme, spojujeme s emocemi, t€lesnymi vjemy, vykreslujeme
do obrazii a prevadime do plného proziti. Rada mySlenek se
ovSem vtiskuje nevédomé — a pfece hluboce ovliviiuje naSe
prozivani a chovani.

Abychom se osvobodili sami od sebe a dokazali se hlubinné
zkoumat, musime nejdfive mysl motivovat k tomu, aby si pre-
stavala mySlenek vSimat, aby je nezvazovala, aby na nich ne-
ulpivala a nechala je prochadzet bez povSimnuti. Mysl nelze
vypnout, je to cosi, co je s ndmi integralné propojeno, proto
snaha zbavit se definitivné mysli je vice neZ posetild. Nezba-
vime se ji, ale miZzeme se od ni chvilkové oddélit. Jak?

Odeberme ji ¢as. Uzamknéme i svoji pamét za dvefte, pres
které nebude vidét. Vezméme mysli s casem piedev§im minu-
lost a budoucnost, kde nepfetrzité bloudi, a ponechejme ji je-
nom piitomnost, prestoZe i pfitomnost je pouhou iluzi. Neni to
snadné — v naSem vnimani je pfitomnost vlastné nedavnou mi-
nulosti, o intervalu zpoZdéni mezi obrazem a uvédoménim si
obrazu jsme hovofili v pfedeslych prednasSkach. Vezmeme-li
mysli ¢as, pfestaneme byt jeho obéti a dospéjeme k nové forme
mysleni — jiz fe¢enému mySleni mimo mozek, o které se Casto
pokousim a mdm neskromny pocit, Ze se mi obcas takovy akt
zdafi. Je to zazitkovy vzorec zcela odliSny od béZnosti, opros-
tény od télesnych pocitli a emoci.
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Dokonce se mi to darivalo uz v mladi, a ve svém détském
jazyce jsem tento stav casto oznacoval slovy, Ze jsem ,,dva‘,
jak jsem jiz uvedl. Lidé kolem mne se tomu smali, myslim, Ze
néktefi v tom spatfovali i nebezpeci schizofrenie, ale o ni roz-
hodné neslo. Ten pocit dvoji existence byl opojny a je opojnym
dodnes. I kdyZ jsem se vnimal jako ,,dva‘“, mysl zlistdvala jed-
notna, tfebaze rozdélend. Prepinani mezi dvéma zpisoby mys-
leni bylo a je pro mne vZdy ldkavym dobrodruZstvim.

Pocit rozdélené existence mne hluboce celoZivotné ovlivnil
a dal mi moznost jakéhosi vicefadzového mySleni a proZivani,
charakterizovaného nekonvenc¢ni logikou a ¢imsi, co bych
oznacil vzajemnym zrcadlenim mysSlenek a vizi uvniti mysli
s ¢imsi neidentifikovatelnym vné mé bytosti. Zminéné zrca-
dleni je zdrojem navozujicim ociStujici, bohaté, dynamické,
osvobozujici, spiritualistické a mytické icinky, které Casto jen
t€zko vstiebavam.

Vnimani sebe sama, a soucasné vnimani svéta jako celku,
je pro mne z SirSiho pohledu mofem ohrani¢enych moZnosti,
z nichz se jakési vnitini programy snazi moji mysl obcas vypu-
dit a vystrnadit. KdyZ se jim to v omezenych jednotkédch ¢asu
podafi, mam pocit jiného (zménéného) stavu mysli a osobni
promény. Mysl ziska skoro ni¢ivou a sebeohroZujici rych-
lost a hloubku, ale souc¢asné mne zasahnou i velice ozdravné
ucinky a pocity té€lesného i duSevniho blaha, véetné zaplavy in-
tenzivnich, pozitivnich az obluzujicich emoci.

Chvile, kdy se ve mné spusti takovy program, jsou nepred-
vidatelné. Stavé se to jak na ulici, tak pfi mych prednaskéich
(coz nekdy zavani katastrofou) ¢i pfi psani knih, nebo kdyz
si sednu ke klaviru nebo vezmu kytaru, zaviu o¢i a za¢nu jen
tak pro sebe hrat. Je t€Zké najit slova pro to, co se v ¢lovéku
v té chvili odehrava: Budouci minulost? Minuld budoucnost?
Nebo prinik obou, pfipominajici vanek, ktery oznacujeme
jako pritomnost?
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Mysl je stfedem naseho téla, t€lo bez mysli samo neudéla
prakticky nic, i ve vegetativnim stavu omezené mechanicky
funguje a cosi v ném fidi télesné procesy. T€lo slepé nasleduje
mysl a je manipulovano jejim energetickym ndbojem. Mysl
pritom funguje jako zrcadlo — sice v ni nepretrzité probles-
kuje spousta obrazi, ve skute¢nosti je ov§em prazdnd, jenom
nékteré obrazy padaji do schranky, kterou nazyvame pamét.
Pokusime-li se sdhnout na néktery obraz, vypadajici v zrcadle
jako hmotny objekt, Zddny tam nebude, jen jeho iluze.

Presto vtisk vjemu z iluzorni reality do mysli zpisobuje, Ze
se v jeho zavislosti probouzi nase emoce a na nich postaveny
emocni zivot se vS§emi jeho tendencemi k laskyplnosti i nena-
visti, k sebezachové i k sebeznic¢eni apod. se soucasnym au-
tentickym vnimanim byti jako uceleného obrazu pomijivosti
a smrtelnosti. Emoce dévaji nasi mysli a naSi osobnosti spe-
cifickou podobu a identitu, a to jak na osobni trovni, tak na
trovni kolektivni. Obraz pomijivé skute¢nosti po dobu svého
zivota budujeme a upeviiujeme jako hmotny statek, jako by-
chom si nebyli védomi mechanizmd, které ve svych disled-
cich jeho hmotnou a emoc¢ni stranku prolamuji a formou smrti
vypotadaji pfeménou do jiného stavu byti.

Smrt v té souvislosti nelze chépat jako konecnou tecku, za-
nik ¢i porazku. Smrt je télesnym zanikem dosavadniho byti
a dosavadni mysli, ale soucasné ritudlem, pfi kterém védomi
prekroci hranice stavajiciho téla, mysli a emoci, osvobodi se
a ziska nazpét nezdvislou existenci, neZ je pretransformovano
do jiného stavu a rozméru byti. Podstatou nasi existence je
totiZ pravé védomi, nikoli mysl a iluze hmotného svéta v ni
zobrazovana.

Zivot tedy nelze chapat jako ohrani¢eny, jenom se nam ta-
kovym v mysli jevi, pficemzZ jeho délku vyjadiujeme ¢asovym
intervalem biologického preZivani v prostoru, ktery vnimame
jako hmotny svét se v§emi jeho specifikami, svét, jenZ doka-
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7zeme empiricky diky védeckému pokroku stile dokonaleji
popisovat. V fadé symptomu takového hmotného svéta se do-
kaZeme orientovat rutinné, na zakladé souvislého proudu zku-
Senosti, které ndm zpfistupnuji poznani.

Kazdy ovSem disponujeme jinou mirou zkusenosti, odliSnym
stupném poznani, variabilni kapacitou paméti, riznorodou
emocni strukturou i nestejnou trovni intelektu, tedy i promén-
livou urovni mysleni. To vSe zptsobuje jedine¢nost kazdé lid-
ské bytosti a specificnost jeji totoZnosti. Proménlivd droven
mysleni ovSem neni nijak pfimo imérné svdzana s urovni vé-
domi. V&domi je izolovano od proménlivosti, je stdlé a neza-
vislé, je konvenénim rdmcem souvztaznosti, na némz se nijak
neprojevuji jedine¢né subjektivni trovné a déje, vyskytujici se
a probihajici uvnitf, tedy zejména v individualnich myslich,
zpracovavajicich a fidicich naSe bézné Zivoty.

Presto, Ze védomi pfedstavuje stdlost, ma svoji dynamiku.
Neni navenek vyjadfovana pohybem, ale inspirativnim viné-
nim energie nesmirné intenzity, kterou tu a tam dokdZeme in-
stinktivné vnimat, a ve zcela mimoradnych stavech védomi se
do ni dokdZeme chvilkové jakoby vtélit. Zminény okamZik
v nés vybudi zachvat tvofivosti, neobycejnou imaginaci ¢i pfi-
nese vnuknuti nebo zvlaStni znameni, schopné vyfeSit jaky-
koli problém. Jde o ohromujici dotek nedokonalé mysli (ktera
disponuje svoji trochou védéni) s védomim (kde neexistuje
neveédeéni).

Predevsim timto narazovym zptisobem dospiva lidstvo k né-
kterym zdsadnim objeviim, tak tvoii néktefi jedinci dokonald
umélecka dila at uz ve vytvarné, hudebni, ¢i literarni oblasti.
Drtiva vétSina svétové nejcennéjSich dél nevznikla trpélivou
mravenci praci, ale okamzitym vnuknutim, chvilkovym vze-
pétim mysli, kterd v tit€érném doteku s objektivnim védomim,
s globalni inteligenci, byla schopna produkovat titanskéa dila.
Nejde jenom o tvirci vize, ale jde o konkrétni pfeddni infor-
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maci v dokoncené formé s obsahem, ktery ma charakter vizio-
néafského zjeveni. Akt doteku mysli a globdlni inteligence je
vzdy provéazen tim, co psychologové oznacuji jako mimoradny
stav védomi. Pro lidské dé&jiny jsou tyto situace zcela zdsadni
a pravé v nich se skryva pravy kli¢ k lidskému pokroku.

Piekrocit hranice své té€lesnosti i obecné hmatatelné skutec-
nosti a spojit své vnimani se samotnym tviré¢im zdrojem vSeho
predstavuje jednu z moznosti, jak svoji individualitu propojit
s objektivni existenci a prekrocit oddélenost danou parametry
nasi ohranicené bytosti. Prozitkovou realitu tak dostaneme do
polohy diskontinuity a naSe védomi se 1épe pfizplisobi bezca-
sovosti — mySlenky ziskaji moznost alespon chvilkového dob-
rodruzstvi danou privilegiem spojit se s globdlni inteligenci.
V zasadé to znamen4, Ze na okamzik potla¢ime sebeklam o své
fyzické podstaté, o velmi autentickém obrazu hmotné reality,
a splyneme se zakladem, ktery stoji za stvofenim nasi bytosti
a s ni spojené pomijivosti.

Neumime nahliZet na svét jinak neZ fyzikalné, nez jako na
davérné znadmou materidlni skutecnost, protoZe tak k tomu
jsme od détskych let vedeni. Proto i na inteligenci pohliZime
fyzikélné, ackoli je to cesta do slepé ulicky. Globalni védomi
a tvofivou inteligenci musime vnimat jako bezsoufadnicovy
amorfni prostor, jako fascinujici odtélesnénou a odhmotnénou
realitu bez fyzikalnich charakteristik, kterd pfipomind jednu
velkou otevienou mysSlenku, uvnitf niz se odehrava projekce
bezpoctu inkarna¢nich a reinkarnacnich procesti z projeve-
nych potencionalit.

Svét ma iluzivni povahu, prestoze jej vnimame zcela auten-
ticky, a naSe proZivani se ztotoZnuje s naSim biologickym or-
ganismem (Zivocichem), v némz jakoby s extrémni pevnosti
a propojenosti splyvaji v jedno hmotna existence s vysokou
mirou duchovni dokonalosti (ktera je u kazdého jedince origi-
ndlni a ma své vlastni charakteristiky).
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Veédomi je tedy vSezahrnujicim dynamickym obrazem pl-
nym neustialych promén (pfestoZe ve svém ramci vykazuje
stalost), iniciovanym mocnou motivujici silou — touhou po do-
konalosti. V zasadé vSechno, co v Zivoté ¢inime, je inspirovano
nasi vrozenou potiebou priblizit se dokonalosti a ochutnat roz-
koS z jeji blizkosti. Takova touha v sobé zahrnuje vSe od jidla,
piti, bydleni, oblékéni, vzdélani, kariéry, bohatstvi, 1asky, pra-
telstvi, spolecenského uplatnéni, moci, zdravi azZ po sexudlni
uspokojeni, o kterém Sigmund Freud hovoii jako o naplnéni
libidinalniho puzeni.

Ve starych naboZenskych a filozofickych spisech se ¢asto se-
tkdvame se synonymem zminéné dokonalosti, ktera je nazy-
vana Bohem, Stvofitelem, Pramatkou, Linem apod., pficemz
princip na$i existence je pokazdé stejny — vychazi z fecené
obecné dokonalosti, od niZ jsme se za néjakym ucelem na
¢as oddé¢lili, a dostali tak moZnost proZzit své specifické Zi-
voty v omezenych podminkach biologicky podminéné téles-
nosti a v $ir§i iluzi hmotného svéta, z néhoz budeme po smrti
duchovné osvobozeni a staneme se zase ptfimou a blaZenou
soucasti Boha a Bohem samym (stidle opakovanym princi-
pem — tedy Casti i celkem soucasn¢).

Mnohem podstatnéjsi jsou v této souvislosti za nasSeho po-
zemského Zivota vnitini proZitky nez vné&jsi dspéchy a nedspeé-
chy ¢i mira uspokojovani naSich nenasytnych fyziologickych
a spolecenskych potieb. Vnitini svét je tak chapan jako odraz
stalé pritomnosti bez¢asového vééného tvirciho principu, jako
cesta k osvobozeni a spojeni s dokonalosti, kdezto vnéjsi svét
a s nim spojené usilovani o svétské dspéchy a vymoZenosti
jako primitivni, strastiplnd, pomijivd a zanedbatelnéd slupka,
jako mechanicky systém na kratké pouZiti.

Vnitfni svét sméfuje k vymizeni osobnich hranic, k pieko-
nani individuality, a ma duchovni potfebu rozdavat se, nedife-
rencovat a propojit se s tviiréi inteligenci a samotnym principem
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byti. Vnéjsi svét naopak predstavuje touhu po vyclenéni, indi-
vidualizaci, diferenciaci a sklon kofistnicky si pfisvojovat.

Védomi se v této souvislosti vaze predev§im k vnitinimu
svétu a je jeho nosnym Cinitelem s touhou splynout a rozpus-
tit se v nerozliSené jednoté, kdezto mysleni se vaZe predevs$im
k vnéjSimu svétu s touhou po seberealizaci a odliSeni se. Cilem
védomi je nalezeni zaZitku jednoty s nejobecnéj$im principem
byti. Kone¢nym cilem mysleni je naopak odstrediva, Casto az
kieCovitd a Gporné touha po vlastnim ohraniceném udspéchu,
radostech zivota, rozkosich a oddélené existenci.

Védomi nas duchovné otevird a osvobozuje, protoZze pred-
stavuje, vnima a respektuje ohromujici pfesah tvlrci inteli-
gence a globalné pojatého byti (biblicky pfedstavovano rajem),
kdezto mysleni nds uzavira a zotroCuje, protoZe se poji s tou-
hami a poZitky spojenymi s naSim fyzickym Zivotem, tedy
s oklesténou formou proZivani a hmotné existence (biblicky
predstavovano pozemskym Zivotem a utrpenim).

Buddhisté hovoii v tomto kontextu o dvou tendencich —
prvni sméfuje k prazdnoté vSech forem, coz je cesta k oprav-
dovému poznéni a osvobozeni, druhd sméfuje k plnosti forem,
cozZ je klam hmotného svéta, naseho ega a v kone¢ném du-
sledku i strastiplna perspektiva.
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PREDNASKA DESATA

Myslenka je mnohem rychlejsi nez svétlo

a dostane se bez kolize vSude, kam se
dostat chce. Jeji rychlost se ovsem neda
spoCitat — matematika tu kulha za fyzikou,
a fyzice schazi zachytny bod ¢i komponent,
kterého by se mohla drzet. Presto je
mysleni procesem, ktery svoji rychlost ma,
kdezto védomi je stavem, ktery rychlost
nepotiebuje, protoZe je obsazeno ve
veskeré objektivni realité

Motto: Existuji otdzky, na které neni odpovéd? Matematika ve
své reci symbolt umi vyjddrit vse, dokonce i nekonecno, kdezto
nasezkusenost jako Zivych (,hmotnych”) bytostije vzdy kone¢nd
jak po strdnce mentdlni, tak i fyzické, emociondlni a spiritudini.

Biologické podstata vSech Zivych organizmi zpasobuje, Ze
vSe kolem sebe hodnoti projekci svého ,,ja*“. A protoZe bio-
logicky podminény cas existence jednoho Zivého organizmu
je nesouméfitelny s Casovymi rozsahy vesmirnych existenci,
dokaZe individualni védomi jenom obtiZné posuzovat procesy
a jevy, které ve vesmiru probihaji, v jejich celé monstréznosti.
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My lidé vztahujeme posuzované procesy a jevy k tomu, co
zname a ¢emu rozumime, od zndmého odvozujeme neznamé,
a tak se posunujeme v poznani vpred. JenomzZe ve vesmiru se
odehrava cela fada procest, které si zprvu jenom obtiZzné do-
kdaZeme v mysli vykreslit. Jako priklad uvedme ekvivalenci.
Ekvivalence vSech bodl ve vesmiru je pozoruhodnou vlast-
nosti toho, co se nam jevi jako hmota.

Kdybychom se posadili na kterykoli bod ve vesmiru, uvidéli
bychom, Ze vSechny ostatni body se od nés vzdaluji, ale sami
budeme se svym konkrétnim bodem pofad na jednom misté!
A to se bude dit, at sedime na kterémkoli myslitelném bodé.
K vysvétleni Ize pouzit pfimér nafukovaciho balonku, na kte-
rém udélame mnoZstvi tecek. Jak balonek nafukujeme, tecky
se od sebe vzdaluji, pfitom kazda potad zlstava na svém kon-
krétnim miste.

Védomi princip ekvivalence neznd, protoZe pohyb na né
nema vliv, kdeZto na vesmir ano. Kdybychom se mohli podi-
vat na trojrozmérny vesmir zvenci, zjistili bychom, Ze kazdy
bod naseho trojrozmérného prostoru zlstava i pii rozpinani
vesmiru na svém misté, prestoZze vSechny ostatni body se od
ného vzdaluji. Jde o zdkladni vlastnost vesmiru, ktera se vé-
domi vibec nijak nedotykd. Védomi je stalici, kterd prorista
v§im a sama je v§im i ve svych jednotlivych Castech.

S urcitosti to plati o pozorovatelném vesmiru, tedy o zakula-
cené oblasti kolem Zemé, odkud k ndm kdy mohlo a miZe do-
Iétnout svétlo. Za svételny horizont zadny ¢lovék dohlédnout
neumi a nikdy neumél, k tomu nemame uzptisobené smysly.
Co se dé&je tam, za hranici svétla, netuSime, mizZeme si akorat
domyslet. Svétlo do téchto koncin nedosdhne, ale védomi tam
dosdhnout mize, a s védomim soucasné i myslenka. Jenomze
existence mysSlenky souvisi s existenci Zivého organizmu,
jehoZ vnimani a proZivani je aZ na vyjimky smysly podmi-
néno. Je tedy tfeba hledat néco, co naSe smysly povysi do vys-
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Sich drovni nebo je prosté obejde a prekona. Pfirovnal bych tu
situaci k nemohoucnosti ¢lovéka vyskocit na svych vlastnich
nohdch do stratosféry. Ale kdyz si clovék sedne do rakety a od-
startuje, do stratosféry se dostat miZe.

Matematika a fyzika jsou pro nas Zivot a jeho poznani dvé
nesmirné dilezité discipliny. PovaZzujme je vSak za pouhou
hru, kterd nasi mysli alesponi trosku pfibliZuje principy svéta.
Na druhé strané méjme na paméti, Ze schopnost objasnéni je
iluzorni a mizivé nepatrnd, skutecnd podstata svéta matema-
ticko-fyzikalnim zptisobem odhalitelna neni.

Za oponu se pokousi nahliZet jinym pfistupem teologie (vé-
decky rozbor prament viry a jeji praxe), kterd se snazi rozlus-
tit podstatu existence predevsim filozoficky, ale opird se pouze
0 domnénky a viru a misto k rozlusténi podstaty svéta smétuje
k tomu, Ze se pfed neznamym sklani. Nejlepsi myslitelé z rtz-
nych védeckych obor hledali jednotnou teorii vseho, jedinou de-
finici, kterd by obséhla princip fungovani vesmiru, ale neuspéli.

Mame jesté néjaky jiny zpusob, jak dospét k poznani? Jak
dohlédnout dél nez k horizontu svétla? Cest je spousta — ale
ktera je spravna? PoloZme si napiiklad otazku: ,,Co zplisobuje
pohyb?*

Bez ohledu na to, zda hmotu povazujeme za derivat védomi
(iluzi), ¢i trvdme na stanovisku, Ze hmota je redlnou mate-
rii, vZdy plati, Ze hmota je tim, co spolu s casem zpiisobuje
a predstavuje pohyb, protoZe hmoty se navzdjem diky gravi-
ta¢nim silam pfitahuji. Nic na tom neméni fakt, Ze veskery po-
hyb je relativni a neustile ve svych nespocetnych podobach
vznikd a zanikd a Ze zde hraje podstatnou tlohu cas, jak jsme
o tom pojednali v minulych pfednaSkach. Sily, hmotnost a se-
trvacnost ovSem nevychazi z néjakych vnéjsich popudd, jsou
vysledkem vztah mezi subatomarnimi Casticemi, které tvori
podstatu vSeho kolem nds i v nés.
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Pohyb hmoty je podle fyzikalnich zdkont vzdy reakci na
jinou akci (pomineme-li projev nekauzdlni asynchronicity,
oznacované jako zazrak, o jejiz realné existenci mnoho lidi po-
chybuje). V Newtonové pojeti tzv. tiettho pohybového zakona
ovSem narazime na bariéru rychlosti svétla, u niZ za¢ind New-
tonttv pohybovy zakon (kazda akce vyvolava stejné velkou, ale
opacné orientovanou reakci) selhdvat. To plati nejenom u téles
bliZicich se rychlosti svétla, ale i u téles s velmi malou hmot-
nosti. Najednou zde cosi prestava fungovat. Abychom se posu-
nuli dal, musime pouZit kvantovou mechaniku a Einsteinovu
teorii relativity.

Kdyz v nékterych aspektech spojime kvantovou teorii s Ein-
steinovou teorii relativity (pozor — v obecném méfitku jsou obé
teorie neslucitelné, jak jsme jiz nékolikrat zddraznili), dospé-
jeme k nazoru, Ze vedle hmoty, tedy toho, co se nam jevi jako
skute¢nost, nutné existuje antihmota. Je to ve skute¢nosti zrca-
dlovy odraz hmoty, kterou jako hmotu vnimame a detekujeme
v mysli, akordt m4 opa¢né znaménko. Piedstavme si takovy
stav jako existenci dvou sourozenct, ktefi Ziji svij Zivot vedle
sebe, nevidi se, jenom cosi tusi, ale nikdy se jeden z nich ne-
mize stat tim druhym. Vypadaji sice Gplné stejné (jsou do-
konalymi dvojniky), ale predstavuji dva rozdilné energetické
stavy.

Dnes uZ jsme v urychlovacich ¢astic prokdzali, Ze antihmota
neni vyplodem choré fantazie, ale skute¢né ji dokdZeme ve
vesmiru najit. Od tficatych let dvacatého stoleti je prokdzdna
existence pozitronu jako anticastice elektronu, od padesitych
let pak antiproton jako anti¢4stice protonu, nasledné se ovéfila
i existence antineutronu jako anti¢éstice neutronu.

Pokud se vzdjemné v jednom prostorovém a ¢asovém bodé
potkaji dvé hmotné castice, dojde k jejich anihilaci — hmota
se pfeméni na Cistou energii. V zdsad€ se naplni Einsteiniv
vzorec E = mc2 Sdm Einstein z toho vyvodil, Ze na kazdou
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miliardu ¢4stic antihmoty pfipada jedna miliarda plus jedna
Castice hmoty. V okamzZiku, kdy skoncila vzajemna anihilace,
zustala pravé ta jedna jedind pouhd miliardtina — a ta pied-
stavuje dne$ni vesmir. Jde o tvrzeni odvdzné, velmi nepiesné
a nedokonalé, ale soucasné velmi srozumitelné (jako princip).

Kdyby totiz existovalo rovhomérné a symetrické rozloZeni
Castic a anti¢astic (hmoty a antihmoty), skutecnosti by byla vy-
hradn€ dokonala anihilace. MuZeme z toho odvodit to samé, co
Einstein — chceme-li si pfedstavit vznik vesmiru, 1ze tak ucinit
jednoduse: Aby mohl vzniknout vesmir, musela nastat nerov-
novdha mezi hmotou a antihmotou, mezi latkami s opaénymi
naboji.

Védci se domnivaji, Ze antihmota se pohybuje ve formé¢ an-
ti¢astic zp€tné v Case (je to jenom matematicka predstava, fak-
ticky to nejsme schopni prokazat). Neméli bychom ovSem psat
uvahu, pokud nemame predstavu, jak vypada jeji konec. Pfi-
dejme tedy k nadzoru védct o pohybu Castic a anticastic v pro-
storu teorii o zrcadlovém efektu: Predstavme si zrcadlo, v némz
se odrazi pohyb castice, kterd se pohybuje v kruhu, a pred-
stavme si nas jako pozorovatele. Pfedstavme si déle zrcadlo
jako pruhledné sklo — budeme-li se divat na zrcadlo z jedné
i druhé strany, uvidime dva smérové zcela rozdilné pohyby.
Z jedné strany uvidime pohyb castice ve sméru hodinovych
rucicek, kdeZto z druhé strany se bude ¢astice pohybovat proti
sméru hodinovych rucicek. A presto jde pofad o jednu a tutéz
¢astici, pouze naSe vnimani je dvoji.

Diky existenci hmoty a antihmoty a sily, kterd je spo-
juje, je vSechno kolem nés neurcité. Subatomdarni Castice
méni svoji energii v Case a hodnota vSech jejich velicin je
neustile proménna. Hybnost, poloha, energie a ¢as jsou za-
chyceny ve vlnové funkci Céstice, ale i ta je obtizné detekova-
telnd. Kvantovy systém tak dokdZeme posuzovat pouze pres
pravdépodobnosti.
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JenomZe je tu dileZity aspekt, ktery boii celou klasickou fy-
ziku — pohyb Castice vpred je nepredpovéditelny, stejné jako je
nemoZzné zjistit, co se s castici délo dfive, nez jsme na ni upteli
svoji mysl a své individudlni védomi: Castice za¢ina existo-
vat praveé az ve chvili, kdy ji zaCneme pozorovat, je tedy ja-
koby bez minulosti (pfitom dobfe vime, Ze svoji pamét ma).
Cas tady nejen ztraci svoji historii, ale vynoii se podobné jako
prostor a hmota — zrodi se jako soubor obrazli v nasem védomi,
ale aby se mohl zrodit, je k tomu potieba zakladni motivator,
ktery jsme praveé zminili: védomi.

A co se stane, kdybychom zacali pozorovat vesmir za hra-
nici svétla, za svételnym horizontem? Nevznikl by aZ ve
chvili, kdybychom na néj dokézali ptenést silu svého indivi-
dudlniho védomi? A nezrodila by se pravé v tom okamZiku
i mySlenka?

Neni pravdou, Ze celd newtonska fyzika se myli pravé v tom,
7e povazuje existenci vnéjSiho svéta za nezavislou, a jako ta-
kovy ho hodnoti? Neni spravnéj$im pristupem chapani svéta
jako iluze zavislé na svém pozorovateli? Neni pravdivéjSim
usudkem predstava, Ze cely svét je zavislym prostfedim, kde

ve skute¢nosti neexistuje pri¢ina a nasledek v obecném po-
jeti, ale vSe stoji na neurcitosti, dané nekauzalitou védomi?

A k tomu je tfeba dodat zdsadni pozndmku: Pozorova-
tel jakéhokoli déje nebo stavu nikdy nestoji vné pozorované
véci, ale prostfednictvim svého védomi se stava jeji soucasti.
Vznika tak systém, ktery propojuje pozorované s pozorovate-
lem, a tento akt je zakladnim prvkem stvoreni a s nadsazkou
Ize pfijmout tezi, Ze vesmirt existuje tolik, kolik je myslenek,
protoZe kazd4 myslenka vesmir méni a rozdéluje. Kazda mys-
lenka tak vytvéii jeho samostatny novy paralelni stav charak-
terizovany urcitou zménou, pfi¢emzZ nejvice pozoruhodna je
jedna véc — mezi vSemi paralelnimi svéty (vesmiry) a stavy po-
fad existuje vzajemna propojenost.
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Zni to absurdnég, ale vSechny veli¢iny vSech svéti vzajemné
komunikuji, anizZ by komunikace kolabovala v zavislosti na
vzrustajicim poctu téchto veli¢in. VSe kolem nds a v nds ma
skryté parametry, které nedokdZeme vnimat, ale svymi Ciny
a mySlenkami je spoluvytvarfime. Rozpina se vesmir? Co jej
rozpind? Neni pfic¢inou rostouci mnoZzstvi myslenek, rodicich
se v mnoziné€ individualnich védomi, a tim i rostouci mnozstvi
informaci jako celku?

Vesmir kolem nds je pfedev§im obrovskym ocednem infor-
maci, které maji ¢asticové-vlnovou podobu, v niZ poloha, po-
hyb, draha, sila ¢i setrvacnost hraji podivnou hru — zdanlivé
bychom fekli, Ze jde o hru na ndhodu, ale opak je pravdou. Ta
hra v kazdém tahu uskutectiuje vSechna mozna néhodna fe-
Seni — takZe jeji skute¢ny vysledek je dopfedu dén souctem
vSech potencionalit. Je to ,,BoZskd hra“, a my jsme v ni drob-
nymi hrac¢i — mame privilegium pohybovat se mezi riznymi
feSenimi svoji vlastni cestou — nikdy se ovSem nedostaneme
mimo hraci plochu, protoZe tou je tvofiva inteligence, ktera
sama predstavuje zdkladni premisu globdlniho védomi — nej-
vySsi tvurci silu objektivni reality (pfedstavuje pravidla i hraci
plochu soucasné).

Filozoficky bychom mohli konstatovat, Ze svét se chova tak,
jak ho v naSich myslich modelujeme. Ditkazem by mohl byt
tteba fakt, Ze i naSe Zivoty se potykaji v kratkych lidskych
déjinach s obdobimi zla, kdy hodné lidi mysli nehezky, bo-
jovné a konfliktné a lidstvo trpi, a obdobimi dobra, kdy se svét
nadechuje k pozitivnimu prebyvani. VSe je hra, kterd méni
formy sebe sama zcela nepredvidatelnym zplisobem jakoby ve
vlnach.

A kdyZ nadsazku jeSté zesilime, mohli bychom konstato-
vat, Ze cely vesmir neni nic jiného neZ jenom na$ nazor, Ze je
pouhym zrcadlenim nasi mysli v globalnim védomi tvar¢i in-
teligence. Jinymi slovy — vySleme-li do vesmiru ndpad, mys-



250 Karel Kostka Cubeca

lenku, touhu, pak diame sildm tvoficim vesmir energeticky
impuls k tomu, aby se to stalo. V8eho, co si dokdZeme v mysli
predstavit, miZzeme za urcitych okolnosti dosahnout. Bohat-
stvi naSeho Zivota nespociva v majetku a penézich, ale v nasi
schopnosti myslet a proZivat, v do¢asném privilegiu dovolovat
vécem a situacim, aby se staly. Buddha vyjadfoval ve svych
kazanich obdobnou tezi nasledovné: ,,VSechno, co jsme, je vy-
sledkem naSich myslenek.*

Stav byti je tedy pfedev§im stavem mySleni, které je produk-
tem a projevem individuédlniho védomi. Zde je podstatna skutec-
nost, kterou nesmime pii uvazovani o svété opominat, a proto ji
znovu zopakuji: inteligence je néco jiného nez mysleni a pamét.
Inteligence je nedélitelnou soucasti védomi, kdeZto mysleni
a pamét je individualizovanym produktem mozku. Inteligence
v sobé nese tvorivost, pficemZ pravé mysleni je katalyzatorem
oné tvorivosti, kdezto pamét je spiSe knihovnou, odkud mysl
ziskava priméarni informace ke svym operacim.

S tim souvisi i zpisob lidského uceni — po staleti u¢ime déti
predevsim opakovat, mnohdy v nich takovym pfistupem v pro-
cesu vzdélavani zabijime kreativitu a originalitu i schopnost
nahliZet na svét vlastnim pohledem. Misto myslicich bytosti
tak vétSinou vychovavame pouze vykonné stroje, nabité sou-
borem danych informaci, které piedstavuji cosi jako uzavieny
software. U takovych bytosti je té€Zké predpokladat, Ze samy
prekro¢i parametry onoho softwaru a posunou poznini vy-
razné dal, protoZe racionalita jim v tom bude branit.

Na druhé strané je dobré si uvédomit i pozitivni stranku tako-
vého procesu. Lidé bez valné miry kreativity se bez problémi
ptizplsobuji spolecenskym zdkondm a fadu, kdezto 1idé s vy-
sokou mirou kreativity se neustdle pohybuji na hranég, Casto
i za ni, maji tendenci bofit stavajici pravidla a vytvaret sva
vlastni. V nadbytku kreativity se pokazdé neskryva pokrok, ale
mnohdy i riziko socidlniho nesouladu a svaru.
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Ale je tu jesté jeden fenomén, ktery s mySlenim tzce sou-
visi, a tim jsou emoce. Neurovéda si jiz desetileti pohrava
s pojmem emocni inteligence. Je tfeba zdiiraznit, Ze s globalni
inteligenci, jak jsme o ni pojednali vySe, nema emocni inte-
ligence téméf nic spoleéného. S myslenim vSak ano. Emoce
tvoti zaklad lidského mysleni a chovani, vytvafi vnitini ego-
stavy, navenek se projevujici v osobnostnich rysech. Ty ve
svém celku vytvafi soustavu neptfebernych vzorcl lidského
chovani a mysleni.

Pro¢ zminuji emoce? Pravé ony jsou totiZ generitorem lid-
ské vile, zdrojem energie schopné nabudit nds k vykonim.
Soucasné nastavuji sociédlni fad i socidlni kontrolu ve spolec-
nosti (se vSemi svymi prednostmi i nedostatky) a predevsim —
za emocemi hledejme motivaci. Bez té bychom se jenom stézi
odhodlali a pfinutili k néjaké ¢innosti. Nikdy bych se bez ni
nezacal zamySlet nad otdzkami, pro néZ hleddm odpovédi, ni-
kdy bych si nesedl a nesepsal své prednasky ve stru¢né podobé
do publikace, kterou pravé Ctete.

V tvodu jsem védomi oznacil za jedno z nejvétSich tajemstvi
svéta. Emoce jsou podobné tajemné, oproti objektivnimu, bez-
casovému, studenému a stdlému jezeru védomi ovSem pred-
stavuji subjektivni proudy a vyrony spontannosti, aktudlnosti
a bezprostiednosti. Emoce z nas vytvareji lidské bytosti s jejich
neopakovatelnou osobnostni charakteristikou, jsou nejenom
kazdodenni soucésti naSich Zivotd, ale vtiskuji jim zaZitkové
obsahy. A pravé ty nam co chvili ,,hnou mysli“. Mysl jim pod-
1éha, necha se jimi nejenom motivovat, ale Casto i inspirovat.
Maji univerzalni charakter, protoZe doprovézeji vSechny druhy
duSevni Cinnosti, ale soucasné jsou u kazdé jednotlivé lidské
bytosti ve svém komplexu ryze origindlni.

Emoce maji jednu vlastnost, podobnou dominantni vlast-
nosti ¢asu — jsou neopakovatelné. MlZeme si je v paméti vy-
volat a ,,prehrat (stejné jako si miZeme v paméti prehrat
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vzpominku na minulost), jejich intenzita i obsah ovSem nikdy
nejsou rovné pivodni autentické podobé.

Odkud se emoce berou? Je jejich zdrojovym generdtorem
obdobny mechanizmus, ktery v nasi mysli nastavuje proZivani
Casu? Ani emoce, ani ¢as si neumime zakdazat, i kdyZ bychom
to Casto radi udélali. Cas i emoce jsou prosté zakofenény hlu-
boko v nds, a souCasné nas presahuji, obchazeji nasi védomou
vili a mnohdy bouraji a prekonavaji zaméry nasich védomych
rozhodnuti. U ¢asu i emoci plati jedno — neumime si odpové-
dét na otazku, ¢im a jakou konkrétni energii jsou startovany
a syceny, pouze detekujeme jejich existenci, formu, a ¢astecné
i obsah.

Na prvni pohled se zd4, Ze zdsadni rozdil mezi emocemi
a ¢asem spociva v tom, Ze emoce nikdy neexistuji samy o sobg,
kdezto Cas ano. Emoce jsou vZdy jakoby propojeny s psychic-
kymi obsahy (vcetné télesnych pocitll a reakci), kdeZto Cas
vypada jako zcela nezavisly fenomén. Pfi hlubS§im zamysleni
ovSem dojdeme k zavéru, Ze i Cas je velmi subjektivni zaleZi-
tosti nds samych a Ze z nas vyvéra jako pramen.

Rozdil mezi emocemi a Casem nachdzime pii snaze vyrov-
nat se s jejich vlivem na nasSe mysleni. Kontrolu nad emocemi
jsme schopni nalézt za predpokladu, Ze pii vhledu do svého
nitra obnovime védomé spojeni emoce a télesného proZivani.
U casu takové kontroly schopni nejsme.

Veédomi, mysleni, byti, emoce a Cas, naSe existence vuci
vnitfni a vnéjsi realité, to vSechno jsou atributy naSich krati¢-
kych Zivoti, které predstavuji nejenom zdhadu a tajemstvi, ale
predevsim otazky, na néZ bychom radi znali pfesné odpovédi.

To, co bylo pfedmétem mych prednasek, jsou pouhé stfipky
z mozaiky, které tvoii obraz svéta. Hleddme-li zaklad dobrého
a svobodného ducha, musime se neustale ptat a hledat. Ne vzdy
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nam staci rozum, ne vZzdy nam dé4 spravnou odpovéd intuice.
Ale jedno obrovské privilegium mame — nikdo kromé nas sa-
mych nam nemiZe zakazat, abychom uvnitf sebe, a v nedozir-
ném prostoru kolem, patrali jak po smyslu a zakladech naseho
byti, tak po podstaté svéta a Zivota.

Zivot, ktery Zijeme, je malinkym ostriivkem uprostied ocea-
nu. Nevime, na ¢em a z ¢eho ostrivek vznikl, netusime, jak
rozsahlé more ho obklopuje. A také nevime, zda se ndm to
vSechno jenom nezd4. Je nepravdépodobné, Ze jednou odha-
lime v dokonalé celistvosti tplnou absolutni pravdu o tom, kdo
jsme a odkud jsme se vzali. Na to mame v naSich ohranicenych
Zivotech pfili§ mélo Casu. Jestli viibec néjaky mame a jestli vi-
bec néjaky Cas existuje.

Dokud ovSem disponujeme touhou, vili, sny a schopnosti
proZivat, nejsou nase Zivoty prazdné. O tom, jak moc ¢i mélo
je naplnime, rozhodujeme sami. To je obrovska vysada, kterou
pohrdaji jenom hlupéci.

M3 smysl ldmat si hlavu vécmi, které s nasi kazdodennosti
jakoby pfimo nesouvisi? Je pfece pohodInéjsi a bezpe¢néjsi dr-
Zet se od narozeni do smrti u zemé, ale je to také chudobné;jsi.
MEéli bychom nachézet odvahu poustét své myslenky tam, kde
dosud nikdo jiny nebyl, kde dosud mySlenky naSich lidskych
souputnikll nepronikly. K tomu je potfeba jedno — znat alespon
elementarni zakonitosti naSeho svéta, a to v co nejSirsi Skéle
variant. Jsem pfesvédcen o tom, Ze soubor myslicich bytosti,
ktery nazyvame lidstvo, nedisponuje dosud ni¢im vic neZ ele-
mentarnimi znalostmi o svété i své existenci.

To neznamena, Ze jsme bezmocni, i kdyZ se tak miZeme pfi
pohledu na hvézdy, posdzené na jasné no¢ni obloze, citit. Na-
opak — jsme myslici bytosti schopné vnimat a produkovat. Bez
nas a nasich myslenek by svét nebyl tim, ¢im je, pokud by vi-
bec byl.
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Mame své limity a svd omezeni, mame vSak také schopnost
si je uvédomovat a to nas vede k jejich prekondvani vsude, kde
jen miZzeme — v dnesni dob¢ si vyrazné pomahame technolo-
giemi, které sice nenahradi lidsky mozek, ale vyznamné roz-
Sifuji jeho schopnost rozumét svétu kolem. BohuZel tim ve
spolecnosti sili trend dehumanizace, ktery clovéka odsouva
stranou a nejednou dostava i do podfizené role. Pfesto je tfeba
mit neustdle na paméti, Ze veskeré, i ty nejdokonalejsi tech-
nologie, véetné digitalnich, jsou oproti lidem jenom chytrymi
hlupaky bez emoci a kreativity.

Vypocetni technologie umi stale rychleji rozliSovat jednicky
a nuly, pocet nejriiznéjSich zafizeni diky tomu roste exponen-
cidlnim tempem, ale do schopnosti lidského mozku a do lidské
bytosti maji v§echna nekonec¢né daleko.

Clovék se v takovém tempu jako technologie nevyviji (pres-
toZe pravé on sdm je tim, kdo vyvoj technologii urychluje).
Ve srovnani s technologickym pokrokem se dokonce zda, Ze
stagnuje. JestliZze pocita¢ dneSka zvladne ndsobné vice operaci
neZ pred deseti lety, lidsky mozek zvlada zhruba stejné operaci
jako pred deseti tisici lety (je pouze sycen odliSnymi soubory
informaci). D4 se fici, Ze konstrukce stroja a pocitact jsou kaz-
dym rokem jiné, dokonalejsi, kdezto Clovék po tisicileti z{-
stava témer stejnym konstruktem.

Ale co je to ¢lovék? Je nécim vic neZ souborem energii, které
se snaZi ziskdvat, udrZovat, roz§ifovat a vyuZivat? Jako bytosti
umime pracovat s energii mentdlni, fyzickou, emocionalni
a spiritualni, ale kdyby tomu bylo pouze tak, cosi dlleZité by-
chom stéle postradali. Cosi, co v nds na okamzik rozsvécuje
a vytvaii podivné spojenym tkanivem skute¢né byti. V sou-
hie vSech zminénych energii hraje totiz hlavni roli globalni
védomi a tvlrci inteligence, ztotoZnujici nds transpersondlnim
zpuisobem se vSemi Zivymi i nezivymi prvky organického i an-
organického svéta jako celku.
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Materialni existence je projevem svéta védomi, je jednou
z nespocetného mnozstvi jeho variant, dimenzi, zmén, trans-
formaci a stavd simulujicich realitu. V intuitivnim vhledu do
objektivni reality si jakoby vzdalené tuto vazbu mezi ,,védo-
mim* a ,hmotou* uvédomujeme, ale chapeme ji spise jako
abstraktni symbol neZ skutecnost.

Energie se v naSem svété transformuje v pevné tvary a pevné
tvary se transformuji v energii, cely ten proces vnimame jako
ocistujici intenzivni metabolismus vyssiho fadu, fungujici jako
samostatna inteligentni entita, v niZ jednotlivé pochody nejsou
nahodilou smésici srazek a konfliktd, ale systémem zaloZenym
na bezchybném fungovani kone¢ného souladu bez prostoro-
vych a Casovych hranic.

V té souvislosti je pozoruhodnym zejména fakt, spocivajici
ve zdanlivém rozporu — pfestoze se v nasich myslich prolinaji
fyzikalni a Casové meze s presahem, ve skuteCnosti cely nas
»zivouci Cas télesného ztotoZnéni existuje vzdy jenom v je-
diném okamziku, ve chvili, kdy vnimdme a kdy si uvédomu-
jeme. Zbytek je jenom jakési snova symbolika pfipominajici
prekonavani fyzikalnich mezi v naSich myslich, pficemZ je do-
cela dobfe mozné, Ze vSechny déje se obecné odviji ve tvaru
pfipominajicim kruh — nemaji konec ani zacatek a jde o proces
neustalé obnovy v cyklickych podobéch.

Prfimocary Cas je tak pouhou iluzi, protoZe podstatou Casu
je neuprosné oplodiiovani jednoho okamziku okamZikem dru-
hym, pficemz Zivot sam je diferencovanym proZitkem splynuti
malé casti ,,oplodnénych* Casovych bodd, identifikovanych
v naSem individudlnim védomi a symbioticky proZivanych
v energiich, které jsem vySe oznacCil jako mentdlni, fyzické,
emociondlni a spiritudlni.
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Obecne principy vedomi

Prvnim duleZitym principem vztahu vé€domi a reality je ne-
kauzdlni asynchronicita.

Druhym principem vztahu védomi a reality je opakovand
samovolnd synchronizace a simulace.

Tretim principem vztahu védomi a reality je proZitkovd in-
terpretace tvorivosti.

Ctvrtym principem vztahu védomi a reality je schopnost vé-
domi nabyvat soucasné podobu cdsti i celku.

Pdtym principem vztahu védomi a reality je opakované pro-
Zivdni v rdmci archetypdlnich matric.

Sestym principem vztahu védomi a reality je docasnost
emocnich zavislosti.

Sedmym principem vztahu védomi a reality je neevolucni
variantnost.

Osmym principem vztahu védomi a reality je proménlivost
soudrzné sily.

Devdtym principem vztahu védomi a iluzorni reality je ne-
slucitelnost mysli s iluzi hmoty.

Desdtym principem vztahu védomi a iluzorni reality je hori-
zont vzdjemné recyklace.



259

Védomi a objektivni realita

lobélni védomi je entitou, u které nenajdeme omezeni Ci

hranice, zacatek ¢i konec, je to amorfni energie schopna
pronikat do obrovského mnoZstvi variant ¢asii a prostort a je
potenciondlné pfitomna v kazdém jednotlivém bod€ vécnosti.
Je nedilnou soucésti vSeho, je projevem globdlni tvofivé inteli-
gence, na jejimz zaklad€ je vystavéno vSechno to, co v naSich
myslich detekujeme a chapeme jako svét.

Jestlize ptfirovnavame védomi k jakési amorfni energii (bez-
tvaré, bezstrukturované), jsme schopni identifikovat alespon
zékladni principy, kterymi se projevuje. Pojem ,,amorfni* uzi-
vame zpravidla pro latky v pevném skupenstvi, které nemaji
pravidelnou (krystalickou) strukturu, je vSak velmi vystizny
i pro podstatu védomi jako projevu jednoty zdrojového pole,
z néhoz se modeluji objekty realného svéta.

Individualni védomi je vSak omezeno svoji lidskou bytosti, Zi-
vocichem s vrozenymi parametry i mozZnostmi mozku, ktery kon-
venéné drzi jasnoziivost kazdého jedince v parametrech danych
konstrukei jeho nejtitérnéjsich stavebnich prvkd a genetickou vy-
bavou. Jsme obdareni riznymi trovnémi intelektu, ktery na rozdil
od mysleni a paméti neshromazduje Zadné udaje, nic si nepama-
tuje, zato nepretrzité zpracovava data, tvori, vymysli, nabizi i od-
mitd, a hlavn€ — poskytuje mysli tu nejzakladnéjsi oporu k tomu,
aby prekrocila prah pouhého organu fidiciho biologické prezivani
a pozvedla ho vy§. Chceme-li otevfit svoji mysl zevnitt, 1ze tak
ucinit piirozenym procesem, nebo si miZeme pomoci i zvenci
(pfed ¢imz kazdého varuji, je to nejrychlejsi cesta do pekel).

Nikoho k podobnym experimentiim nenabadam, je ale dobré
védét, ze pokud dané parametry mozku naruSime zvenci napfi-
klad psychotropni latkou, kterd chvilkové mantinely rozevte,
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ziska naSe védomi zazracny rozlet, ov§em za cenu postupné de-
strukce svého docasného nositele i destrukce a zhrouceni svéta
s nim spojeného. Pokuseni je obrovské, ale ucet je jesté vyssi.
Bez mantinelll sice zaZijeme v mysli opojné obrazy a ziskdme
jakoby jesté opojnéjsi schopnosti, sshneme si na tajemstvi cest
do jinych Casi a prostori, véetné moznosti ovladat je, ale sou-
¢asné uvolnime sily, o kterych jsme neméli ani tusSeni. Trest za
tuto opovézlivost je absolutni.

UZ v nejstarSich duchovné zaméfenych knihach myslitelé
pred touto cestou za pozninim varovali, a pfed uvolnénim ne-
znamych sil hrozili lidem zatracenim, nebot tusili, Ze tak Ize
dojit pouze k trvalé zdhub¢, nikoli k rozvoji.

Ackoli nedokaZzeme védomi svymi smysly presné analyzovat,
identifikujeme jeho pritomnost zcela zieteln€. Pfipomina prazd-
notu mimo prostor a ¢as, nadfazenou nasim kazdodennim kon-
krétnim osudiim, z které se bez zjevnych piicin a diivodli vynoruji
obrazy a tvary. Jako by bylo védomi zdrojem vSeho, dimenzi pl-
nou potenciondlnich realit odraZejicich svét v jeho pIné formé.

Individualizované hledani odpovédi na otdzky spojené
s otazkami globdlni inteligence se miZe na prvni pohled jevit
nicotné, docasné a zbyte¢né. JenomZe nase ego je pohdnéno
touhami — prestoze mame ve vztahu ke globalnimu védomi
smés$né jednoduchou mysl obdatenou jen $petkou individudlni
inteligence, vnimame jednotu svoji podruzné totoznosti a hle-
dame jeji souvislost s totoZnosti obecnou, se zdkladni formou
veSkerého byti ve svrchované absolutni podobé. V té podobé,
z niZ se zrcadli byti do osamélého proZivani, v némz nashro-
mazdime trochu poznani, abychom se zrcadlenim vrétili zpét
k svrchované energii sebepotvrzujici tvirci silu dokonalého
fadu, tedy celistvost byti v jeho prazdkladni podobé.

Abychom se dostali alespofi k ndhledu do lina energie,
predstavujici nejvyssi formu tvorivosti, pokusme se ve stru¢né
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podobé okomentovat principy, na nichz je védomi pravdépo-
dobné zaloZeno. Ackoli se miiZe zdat, Ze jde o posuzovani Ce-
hosi mimo nés, jedna se ve skutecnosti o sebezkoumani.

Puvodné jsem oznacil ndznaky, ke kterym jsem dospél, jako
obecné zdkony védomi, tedy jakési obecné zdvazné a experi-
mentalné prokazatelné pravdy. Po zralé tvaze jsem ovSem ter-
min zdkon zavrhl jako pfili§ svazujici a pouZil termin princip,
ktery znamenda spiSe zdkladni mySlenku, pravidlo, obecnou
zakonitost, vychozi zdsadu, tendenci ¢i podstatu fungovani
jevu. Principy, ke kterym jsem dospél, jsou v nékterych svych
¢astech protichidné a rozporné (plati to i mezi principy na-
vzdjem) — svym zpusobem tak odrdZi i naSi existenci, ktera
vykazuje v mnoha podobéch stejné atributy nesouladu (z lat.
ad-tribuere — pfisuzovani, pridélovani, pripisovani).

U jednotlivych principti neuvadim definice, ale komentére. De-
finice by byly velice nepfesné, protoZe principy vztahu védomi
a iluzorni reality jenom tusime. Definice jsou pfili§ svazujici,
kde7to komentafe ddvaji prostor pro domysleni, provokuji k opo-
nenturdm, vyvolavaji chut k doplnéni o vlastni pohled. Berme je
jako navodné myslenky, které ndm davaji prostor ke konfrontaci
s vlastnimi nézory a vlastnim pohledem na existenci a byti.

Prvnim dalezitym principem vztahu védomi a iluzorni
reality je nekauzalni asynchronicita.

V zasadé€ jde o to, Ze vid¢im elementem vztahu obecného
védomi a reality neni princip pfic¢iny a nésledku, jak jej zndme
a jak si jej od narozeni vstépujeme, ale princip samovolného
vzniku a zaniku, pfipominajici do jisté miry zjevovani se a mi-
zeni kvantové ¢éstice v kvantovém svété pri jejim pozorovani
(jak jsme o tom hovofili v obecné teorii védomi), ptipadné po-
hyb zéporné nabitych ¢astic v makrosvété v rychlostech prevy-
Sujicich rychlost svétla (superlumindlni pfenos).
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Tradi¢ni véda chépe realitu deterministicky jako proces jedi-
ného diktatu daného neustalym fetézenim pficin a nasledkd —
mimo tuto kauzdlni souvislost nemlZe nic vzniknout ani
zaniknout. Jakykoli proces stojici vné tohoto schématu je té-
meér nepredstavitelny, a pokud prece jenom na cosi, co bychom
mohli z kauzality (pfi¢innosti) vyjmout, narazime, oznacime
danou udalost jako zazrak. Nicméné, jak dobfe vime, vét-
Sina lidi na zazraky nevéfi, obtizné se tedy bude vyrovnavat
i s prvnim zdkonem vztahu védomi a reality. Slovo zazrak zni
mnohym pfili§ spiritualisticky a mysticky a to odpuzuje. Pou-
zivejme tedy rad¢ji termin nekauzalni asynchronicita.

Presto alespori pro ilustraci a s trochou vulgarity ozna¢me jesté
jednou v tomto smyslu védomi jako more potenciondlné vyvo-
latelnych nekauzalnich asynchronicit — zazrakii. Asynchronnich
proto, Ze vlnéni a pohyb ¢astic ve védomi probiha bez zjevnych
pravidel (prestoze se Castice a vIinéni v zasadé vzdy vzajemné
ovliviiuji) a Ze zde neplati princip ekvivalence v té podobg, jak
si jej predstavoval Einstein, tedy v podobé formélni analogie
mezi gravitatnim polem (rekrutujicim se z gravitacniho pliso-
beni hmoty) vyjadienym silou pole a setrvacnosti, kdy prak-
ticky nelze rozliSit gravitacni zrychleni od zrychleni pohybem.

Zrychleni jako fyzikdlni veli¢ina u gravitace stejné jako u se-
trvaCnosti podle Einsteina nezavisi na mase ani jejich slozeni,
ale plati obecné. V trojrozmérném prostoru naseho byti princip
ekvivalence jednoznacné funguje a je pfimo svazan s Einstei-
novou obecnou teorii relativity. Je ov§em pozoruhodné, Ze na
energii, kterou oznacujeme jako védomi, nemaji fyzikalni déje
a stavy zadny vliv (na rozdil od mys$leni, na které maji vliv za-
sadni). Pokud bychom u energie védomi chtéli aplikovat Ein-
steinovy predstavy a zavéry, narazime na fadu rozpord.

Princip ekvivalence, pokud se k nému postavime jako
k moZnosti eliminace gravitacniho pole pomoci transformace
soufadnic, nemiiZe zafungovat uz proto, Ze védomi nema4 fy-
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zikélni podstatu a do fyzikédlnich soufadnic jej nelze svazat.
A kde chybi soufadnicovy systém, chybi i ¢as. Samo védomi
tak obsahuje vlastni definice ¢asu, zavislého na zménach in-
tenzity lokdlné generovanych energii. JenomZe i Cas je fy-
zikélnim parametrem, proto uz samo uZziti terminu Cas ve
vztahu k védomi je velmi problematické a neptfesné. PouZil
bych radé€ji pojmu soubor vécnosti (vnimame jej jako soubor
¢asové ohrani¢enych bodl existujicich a fungujicich ekviva-
len¢né€) nez Cas, ale naSe mysl si jenom tézko umi predstavit
bez¢asovost vé€nosti, které mezi sebou vaZou rizné dyna-
mické charakteristiky, projevujici variantné proudy energe-
tickych sekvenci.

Je vysoce nepravdépodobné, Ze by jednotlivé sekvence ener-
gie, vytvarejici védomi, ekvivalentné vytvarely jiné sekvence
s opa¢nym ndbojem. Takovd souhra je moZzna jako vyjimka,
ne jako pravidlo. SpiSe lze fici, Ze nékteré sekvence se hro-
madi bez zjevné pficiny a jiné bez pri¢iny mizi nebo se trans-
formuji v sekvence jiné. To v zadném piipadé negarantuje
zakon zachovani, uZ proto, Ze védomi ma spiSe charakter Ctyi-
rozmérného Casoprostoru, ktery neni ¢asupodobny ani prosto-
rupodobny. Dynamicky proménné se tak chovaji jinym neZz
kauzalnim zplsobem, a generuji tim vznik elementarni ener-
gie, kterou my, Zivé bytosti, vnimame jako ¢as v rozloZeni mi-
nulost—pfitomnost—budoucnost (véera—dnes—zitra).

Globélni védomi vSak takové charakteristiky, které jsme
zminili, nem4 a neznd. Jsou jenom iluzorni identifika¢ni pfed-
stavou naSich individudlnich védomi, ktera se snaZi vSechny
své ohranicené predstavy a obrazy dostat do soufadnicovych
schémat, protoZe jenom tak jsme schopni jejich detekce pro-
sttednictvim smysl.

Jinak neZ prostfednictvim smysli to neumime, pfestoZe se o po-
preni smyslt a pfimy prinik z osobniho védomi do védomi obec-
ného (univerzalniho) pokouseli prostrednictvim askeze (tryznéni
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a umrtvovani téla) s vétSim ¢i mensim tspéchem napiiklad bud-
dhisticti mnisi, touZici dosahnout pokroku v duchovnim Zivoté.
Takovy pokrok je mél privést k nirvané, tedy k vyhasnuti zados-
tivosti, coZ jim mélo umoznit prinik do fiSe ,,nestvoreného*, kde
neexistuje vznikani a zanikani a kde nejsou Zadné promény exis-
tujiciho. Nasim soucasnym jazykem bychom fekli — potlacenim
individualniho védomi se chtéli navzdy rozplynout ve védomi
globalnim, univerzalnim. Chtéli se dostat mimo principy, zako-

nitosti a schémata naseho pozemského Zivota.

Dodnes plati, Ze co zaznamename jako jev ¢i udalost pro-
kazatelné mimo tato schémata, o tom pak hovofime jako
o zdzraku. V naSem pojeti neni tedy zazrak ni¢im jinym nez
projevem obecného (vy$Siho) védomi v naSem souradnico-
vém prostoru, ktery se projevi mimo tyto soufadnice a ktery
jsme vyjimecné schopni detekovat. Jestlize souradnice cha-
peme jako normalitu (normalita odpovida pfedem stanove-
nému ocekavani ¢i normé), pak jakykoli projev mimo né
vnimdme jako abnormalitu ¢i nenormalitu (zvlastnost, ne-
pravidelnost, odchylku, zazrak, zridnost apod.). NemuiZe nas
proto prekvapit, Ze mnohd naboZenstvi vyhledavaji nekau-
zalni asynchronicity (zdzraky) a modli se k nim jako k pro-
jevim bozskym — chapejme k projeviim vyssiho, obecného,
globalniho a univerzalniho védomi.

Druhym principem vztahu védomi a iluzorni reality
je opakovana samovolna synchronizace a simulace.

Stoji za povSimnuti, Ze na§ pohled na realitu se ¢asto pro-
méni pod vlivem zazitkli vedoucich k ,,jinému ¢i zménénému
stavu védomi®, které nékdy oznacujeme také jako ,,rozSitené
védomi®. V takovém stavu se individudlni védomi dramaticky
transformuje do jiné€ polohy, zaloZené jakoby na odliSnych me-

chanizmech vnimani, my§leni a imaginace.
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,Rozsifeného védomi“ lze dosdhnout nejrizné&jSimi pro-
sttedky, spontanné i fizené, holotropnim dychanim, medi-
tacemi, tancem, opakovanim slov a vét, bubnovanim, ale téz
pouzitim psychotropnich latek ¢i magnetického pole v bliz-
kosti mozku atd. Pii ,,rozs$ifeném védomi* se omezi smyslové
vizudlni vjemy, kdeZto dal§i smysly produkuji vjemy v in-
tenzivnéjsi a ostiej$i podobé. Nékdy jsou potlaceny vSechny
smysly a divoké obrazy, vynofujici se v mysli, se stanou ohro-
mujici, barvitéjsi, prostorovéjsi a komplexnéjsi hrou uvnitf
mozku, umoziujici nahlédnout do jiného svéta, v némz clo-
vék vnimd mnohem zfetelnéji kazdou jednotlivost (proziva
ji), Iépe identifikuje celé vlastni télo vcetné jednotlivych or-
ganu, kosti, svall, tkani... Mnohdy dokonce ¢lovék s odstu-
pem velmi pfesné diagnostikuje stav i procesy ve svém téle
a ve svém okoli.

V ,rozsifeném stavu védomi‘ jsou individualni védomi lidi
obdafena podivuhodnou jasnozfivosti, tito lidé pak casto upa-
daji do extatického vytrzeni, zaznamenévaji i vyrazné fyziolo-
gické zmény, naptiklad cervené fleky na kiZi, extrémni teplo,
poceni ¢i stigmata. Védomi u nich nabyva novych podob a roz-
mérl a synchronné se promitd do simulace psychickych pro-
Zitkd — védomi piimo plsobi na iluzi hmoty a zpfedmétiiuje
v ni své predstavy.

Za ucelem simulace a synchronizace védomi a reality lidé
od pradavna organizovali ritudlni akty. Symbolické akty vedly
k natolik mystickym proZitkim, Ze se z nich ¢asem staly do-
slova obradni magie, nalézajici své uplatnéni v 1écebnych ri-
tudlech a praktikdch, v zafikdvani urody, desté, plodnosti ¢i
vitézstvi ve valkach.

Synchronicita je pfitom pouhou simulaci vnitinich procesi
ve védomi — Samani si v extatickych stavech casto pfivadéli

Vv

pfedméty, kdyZz se vSak probrali z transu, po Zadnych pora-



266 Karel Kostka Cubeca

nénich neziistalo ani stopy. Slo o pouhou simulaci. Takové
ptipady dokazuji, Ze védomé umysly jsou schopny zpfedmét-
fovat a manipulovat udélosti a déje v iluzorni realité.

I z Bible si v této souvislosti miZeme odvodit nékteré prin-
cipy, zaloZené na synchronicité, naptiklad ,Prej a bude Ti
prano!“. Nejenom Bible, ale vétSina ndbozenskych a duchov-
nich spist a knih vychdzi ze synchronicity a simulace — tyto
spisy v zdsadé motivuji véfici k umyslné psychokinezi —, aby
bez fyzického zasahu, ale pomoci ,,shora®, tedy od vyssiho vé-
domi (Boha), vyfesili svij problém. VétsSinu véricich lidi ne-
napadne, Ze sice sméfuji své modlitby k Bohu, ale modli se
predevsim sami k sobé (synchronizuji potfeby, ptani a touhy
mezi svym individudlnim a globdlnim vé€domim, aniZ si uvé-
domi, Ze sami v sobé i navenek predstavuji obé tyto polohy
védomi).

NasSe zdpadni kultura mé se synchronicitou a simulaci dlou-
hodoby problém. Jen obtizné se umi smifovat s tim, Ze védomi
je specifickou energii, v niZ kauzalita hraje podfadnou roli, a Ze
spojitost védomi a hmoty neni tradi¢nim fyzikalnim procesem,
ale ma blize k relativistickému nazoru Einsteina a kvantové
pojatym principlim existence.

Prvni a druhy princip vztahu védomi a iluzorni reality mize
na prvni pohled vypadat jako protimluv. Prvni princip oviem
zahrnuje védomi v globalnim méfitku, kdezto druhy princip
se tykd pfedev§im védomi individudlniho. Nic na tom neméni
skute¢nost, Ze ob€ polohy védomi prorustaji tvofivou inteli-
genci, zastoupenou veskerym bytim.

Védomi individudlni se nikdy trvale neoddélilo od védomi
globalniho (kosmického, univerzélniho), pouze na sebe vzalo
formu, kterou jsme se naucili vnimat a produkovat jako objek-
tivni realitu, a v ramci objektivni reality jsme dostali privile-
gium vnimat i sami sebe. Starovékd mystéria zrozeni a smrti
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vychézela z obdobnych predpokladi a v mystickych tradicich
se roz§ifila v nejriiznéjSich ucenich do kultur celé lidské popu-
lace, v€etné pocitu posvatna z nadosobni vé€nosti.

Tretim principem vztahu védomi a iluzorni reality je
prozitkova interpretace tvorivosti.

Naskytd se otazka: Jak si vibec miZeme v prozitkové realité
dovolit tvrzeni, Ze hmotny svét je jenom iluze? VZdyt zcela jed-
noznacné existuje Austrélie, Zemé, Mésic, Mlécné draha apod.,
a jejich existence je nezpochybnitelnd, naSimi smysly ovéfena,
navic kdyby hmotné objekty existovaly pouze ve formé iluze je-
vici se ur¢itému pozorovateli, pak by kazdy z nis nemohl vidét
stejnou skutecnost, nemohli bychom prenaset televizni prenosy
ze sportovnich utkani apod., nebot kazdy by vidél néco jiného.
Pravé skutecnost, Ze vSichni kolem sebe vidime vice méné stej-
nou scenérii, vedla myslitele k tomu, aby zacali prostiedi kolem
nas, detekované nasimi smysly, oznacovat jako objektivni rea-
litu vyznacujici se objektivné platnymi fyzikalnimi parametry
a principy platicimi jednotné pro vSechny.

K vysvétleni této problematiky se musime opét ponofit hlu-
boko do kvantového svéta. Vime, Ze vlny a Cdstice mizi a vy-
nofuji se v zavislosti na védomi pozorovatele. UZ jsme zminili
pozoruhodnou vlastnost ¢astic vyskytovat se sou¢asné na dvou
mistech v prostoru. S velkou pravdépodobnosti jsou vSak ¢4s-
tice 1 vlny schopny vyskytovat se soucasné ne na dvou, ale na
mnohem vice mistech v prostoru. Chce se mi napsat na neko-
ne¢né mnoha mistech v prostoru, ale slovo nekone¢no nemam
rad, jak stale zdaraziuji, protoZe nic nefika a je vyrazem ome-
zenosti naSeho chipani. Presnéjsi budeme, pokud fekneme, Ze
Castice 1 viny se mohou soucasné vyskytovat na tolika mistech,
kolik je jedine¢nych bodl ¢asu, tedy kolik je v naSem tfiroz-
mérném prostoru moznych vécnosti (Casové body mimo nas
prostor jsou v této souvislosti irelevantni).



268 Karel Kostka Cubeca

Soubor vécnosti si 1ze predstavit jako titdnsky velkou sit, pfi-
¢emz uzliky mezi jednotlivymi oky sité pfedstavuji body véc-
nosti a provazky mezi nimi synapse — spojovaci linie, po nichz
proudi védomi asynchronné (jako splet potickill) v§emi sméry
ve formé dynamickych proménnych. Zminénou sit si vSak ne-
pfedstavujme jako soufadnicovou soustavu — naopak, pied-
stavme si ji jako zcela amorfni elementirni soustavu drzici
pohromadé¢ gravitaci energie, kterd v ni proudi, sit bez metriky
s energetickymi impulsnimi projevy, které jsou nezavislé na
vzdalenosti ¢i blizkosti bodll vé¢nosti v prostoru daném pravé
onou siti (predstava tak pfipomina giganticky mozek).

Chceme-li najit zdivodnéni faktu, Ze vice pozorovatelil je
schopno vidét a vnimat obdobnou skutecnost, pak musime pa-
trat po koordinantu nebo principu, ktery by spojoval body véc-
nosti, vytvarel iluzi ¢asu a plnil dlohu integrujiciho Cinitele pfi
iluzornim zobrazovani hmotnych objektil. Jedna se o proces
pfipominajici gravitaci ¢i setrvacnost? Nebo o zcela jiny proces,
ktery se vymyké predstavitelnym charakteristikim uZ proto,
Ze postrada fyzikdlni podstatu a nelze jej fyzikaln€ interpreto-
vat? Existuje i varianta, Ze sama gravitace, tedy soudrzna sila
drzici vesmir pohromadg, je onim koordinantnim produktem
védomi.

Koordinant totiz musi existovat — uz proto, zZe jinak by iluze
hmoty nemohla vykazovat jednotné zdani redlné existence.

Jaké by vSak mohl mit onen koordinant konstanty? A z ja-
kych komponent je vibec tvofen? Jaké ma v superprostoru
obecného védomi ukotveni? MiiZzeme predpoklddat, Ze je né-
¢im ohrani¢en? Funguji u néj zdkony zachovani energie? Da
se definovat nebo shrnout do rovnice? Dominuji u né¢ho inte-
graéni, nebo dezintegracni tendence a entropické principy? Ma
parametry uzavfené soustavy, nebo otevieného pole? PfibliZuje
se svym charakterem termodynamickym zakonim? Vykazuje
charakteristiky néjaké linearity, nebo jde o operatora zcela ji-
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ného fadu? Jakou energii disponuje, kde a jakym zptsobem ji
ziskava? Zachovava uniformitu, nebo se skutecné chovd jako
amorfni latka? Je moZné si predstavit jeho podobu v princi-
pech geometrizace? Je viibec néjak lokalizovatelny? Neni je-
nom fiktivni silou, pfipominajici geometrodynamiku, avSak ve
skuteCnosti je zcela jinak plsobicim elementem? Lze viibec
postupovat pfi jeho hleddni podle naim zndmych vztahd, nebo
bychom méli zapomenout na pojmy rychlost, velikost, hmot-
nost, hustota, hybnost, moment hybnosti, elektricky naboj, im-
puls, gravitace, setrvacnost, sila, interval apod.?

DluZime hodné odpovédi — je jich tolik, Ze by vydaly na dalsi
obsahlou knihu. Odpovézme na tomto misté alesponl strucné:
Koordinantem proZitkové interpretace tvofivosti je pravdépo-
dobné soubor castic, drzeny pohromadé gravitaci, a Cas, ktery
v nich probouzi pohyb. Takovy soubor ¢éstic koordinaci ne-
jenom zajiStuje navenek, avSak musi byt koordinantem i sim
sobé, propojuje tedy ¢ast i celek a vyjadfuje povahu matrice,
ktera formuje védomi, a s nim spojenou tvorivost, do spoje-
nych proZitkovych obrazil.

Ctvrtym principem vztahu védomi a iluzorni reality je
schopnost védomi nabyvat soucasné podobu casti i celku.

Tento princip lzce navazuje na tieti princip zminény vySe.
Uvédomime si ho v pripadech, kdy zaznamename jiny stav
védomi. Sdm tyto stavy proZivam docela ¢asto — cely proces
zmény stavu bézného normalniho védomi ve stav jiného vé-
domi mne zasahuje v pifipadech, kdy se poustim do psani knih
nebo do malovani, ale zazivim ho i pfi svych prednéaskach
a seminafich se studenty.

Zména probiha vZdy obdobnou cestou — potfebuji se hluboce
zamyslet a soustfedit. Poté zcela mimovolné cosi potlaci moji
biologickou zdkladnu a v mysli se mi vynoii obrazy, v nichZ
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zmizi aristotelovska logika kazdodennosti, a zarovei se spon-
tanné navodi stav jakéhosi Stésti, iniku nad rdmec okolniho
prostiedi a vciténi se do zcela neobvyklych scenérii. Vzdy jde
o velmi intenzivni proZitek nemechanické povahy pfipomina-
jici extazi, ve které se mysleni jakoby rozprostrani.

Zaénu mit symbiotické pocity s monumentalni perspekti-
vou celého svéta a soucasné i jeho jednotlivych ¢asti. Jenom
tézko se mi pocity vysvétluji slovy. Jde o jakysi druh mys-
tické transformace, v niZ se integruje a odrdzi pocit priniku
a znalosti ,,v§eho* (zni to straslivé neskromné, az se stydim,
ale tak to vnitfné vnimam). Vse se zda byt neobycejné snadné
a dostupné, splyvajici a sjednocené, pficemz vnimam doko-
nalou jednotu i vSechny jeji ¢asti, nic neni tfeba rozmyslet,
lustit, dekodovat, vSe je pristupné a bezstarostné k dispozici.
PiSu-1i v takovém stavu knihu, napiSu ji ve zminéné extdzi bez
pripravy velmi rychle, za nékolik dnd, a pak sdm s iZasem zjis-
tuji, Ze situace, prostredi, lidé, o kterych jsem napsal, opravdu
v obdobné podobé existovali nebo existuji.

I tuto publikaci o védomi piSu obdobnym zptsobem volnych
asociaci s pocitem mimotadného stavu védomi ,,bez hranic®,
které se jakoby ztotoZnuje s kaZzdou moji mySlenkou. Nemam
pocit individudlnosti, spi§ prozivim blazené emoce splynuti
a jednoty s veskerym bytim, jako bych byl soucasné sdm se-
bou i v8§im, a jenom velmi vzdalené¢ vnimam svoji fyzickou
existenci. Nema to nic spole¢ného s rozumovym piemitanim,
naopak — na kazdou otdazku dostavam rychle odpovéd a intui-
tivné ji vnitiné proménuji ve védomost, kterd tu byla vzdy, je-
nom si ji najednou pronikavéji uvédomuji. Chybi mi pouze
slova — bézny slovnik nestaci na detailni popis vyjimecnosti
popisovaného stavu.

Smyslova stranka mé osobnosti je velice potlacena, vcetné
fyzickych vjema, citim jenom cosi jako nevédomé a velice in-
timni prochazeni se daleko za hranicemi svého konkrétniho Zi-
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vota. Pfitom vniméni je pfes onu znalost ,,v§eho* v obecném
chapéani smyslu slova pfekvapivé detailni. Celek i ¢asti vni-
mam jako jedno, mezi obéma polohami neexistuje rozpor,
moZznd bych tento stav pfipodobnil k prazdnu naplnénému a sy-
cenému nejriiznéjSimi formami myslenek, projevujicich se ve
formé obrazii. Prazdno je zcela realné a ja si mohu jeho formy
pravé prostfednictvim mySlenek libovolné ménit, pficemz
kazda mySlenka ma silu transformovat neexistujici v existenci.
Nastavenim mysli méni moje védomi prazdno v hmotné ob-
jekty a strnulost v uddlosti a d&je. Je to takové vplyvani néceho
do niceho, a to bez zabran a v naprosté spontannosti.

Soucasné md moje védomi cosi jako neomezeny pfistup
k védomostem a schopnost vhledu do podstaty véci SirSiho vy-
znamu, neZ jsou zaplavy vjemu kazdodennich drobnosti, tech-
nickych parametr, ambiciéznich rozhodnuti, konkrétnich
vztaht ¢i jedinecnych emoci a pociti. Ty samoziejmé z mého
individudlniho védomi nemizi, uvédomuji si je tak jako vZzdy,
ale soucasné vnimam jeden velky rozdil mezi kazdodennosti
své individuality, ktera je rozporna, nestala a zaloZena na dra-
matickych pomijivych cyklech stfidani (radost x smutek, zima
x teplo, 1éto x zima, narozeni X smirt, ...), a vé¢nou poklidnosti
nadosobniho tajemného byti, vyjadfujiciho celek, jehoZ jsem
soucdsti a projevem, celkem i Casti, projevujici se bezhranic-
nim rozplyvanim, absolutni dokonalosti, vyrovnanosti, celist-
vou jednotou s rysy sjednoceni a obecného prozivani, vcetné
fascinace vniméni kontaktti vSeho se vSim.

V nadosobnim tajemném byti pocit individudlnosti mizi,
a 1 kdyz existuji dal jako jedna myslici bytost, jsem soucasné
i onim nadosobnim velkolepym prostorem, linem, z né¢hoZ
vSe pochdzi a do n¢hoZ se vSe vraci. Obdobné stavy v riz-
nych stupnich intenzity zazivaji lidé pfi mSich v kostelech,
pii mysteriéznich proZitcich, spiritualistickych sezenich, ce-
remoniich, davovych pohnutkéch, pfi mimosmyslovém vni-
mani apod.
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SoubéZzné vnimani védomi jako celku i Casti je nedefinova-
telné, ale neni v ném Zadny konflikt, neobsahuje strach ¢i tz-
kost, naopak, pfinasi zazra¢né prolinani proZzitki bez touhy po
uspokojeni — je uspokojenim samym, je samovyZzZivnym vytr-
Zenim z dokonalé fungujici kombinace dvou sfér, rozpoustéji-
cich se vzdjemné v sobé.

Patym principem vztahu védomi a iluzorni reality
je opakované prozivani v ramci archetypalnich matric
(forem slouzicich jako predlohy).

Podstatou tohoto principu je skutecnost, Ze v ramci védomi za-
catek a konec splyva v jedno. Hluboka spojitost védomi a iluze
hmoty, smrti a Zivota, je pouze jednou oklesténou fazi projevu
védomi. V té souvislosti miZeme konstatovat, Ze proces porodu
i proces smrti je v zdsadé timtéz, tedy jakoby prichodem jed-
némi stejnymi dvefmi, pouze pokazdé z opacné strany. VZdy je
to proces bolestny, zanechévajici pravé krajnim prozitkem bolesti
stopu v archetypalni matrici obecného univerzalniho védomi.

Vniméani plodu vytlaCovaného z pohodli mat¢iny délohy do
zdanlivé nepratelského pozemského svéta je obdobné jako vni-
mani ¢lovéka vytlacovaného zastavovanim Zivotnich biologic-
kych funkci z tohoto svéta (a z téla) do jiné formy existence.
Zminéné existenciondlni odhaleni neni ni¢im pfekvapivym,
mame ho hluboce uloZené v naSich bunécnych archetypélnich
vzpominkach, agdnie porodu je v tomto smyslu analogii ago-
nie smrti a naopak, pfi¢emz proces premény forem se odehrava
v rdmci jedné matice (jednoho schématu), v niZ Zivot a smrt
jsou dikazem pomijejicnosti vs§eho hmotného, a trvalosti ne-
hmotného védomi, schopného na sebe brat stile nové a nové
obrazy vykreslujici iluzi hmoty.

Hlubinny vyzkum védomi dnes nezpochybnitelné doka-
zuje, Ze naSe detailni vzpominky dalece prekracuji okamzZik
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naSeho narozeni a sahaji az do mnohem ranéjSich stadii exis-
tence. Mame je ovSem zasunuty a skryty pred nasim osobnim
individudlnim védomim, a jenom pii mimotadnych situa-
cich, zejména pfi jinych nez bé€Znych stavech védomi, ziska-
vame chvilkovou moZnost (doprovéazenou pocitem blazenosti)
proZivat s nimi opakovand duchovni znovuzrozeni. Otevirdni
uzamceného prostoru naSich individudlnich védomi vysSimu
védomi obecnému, univerzalnimu, jehoZ jsme soucasti i cel-
kem, je velmi vzruSujici.

Je jenom na nés, zda se s archetypédlnimi vzpominkami zto-
toZnime a znovu je proZijeme, nebo je v duchu nasi zapadni
védy odmitneme, protoZe jejich analyza je metodologicky ne-
uchopitelnd a experimentalné jenom téZce ovéfitelna.

Jak jsem uZ nékolikrdt napsal ve svych diivéjSich knihéch,
jsem Clovék vychovany v materialistickém duchu, nedavérivy
a stfizlivé uvazujici, byl jsem a dosud zistavam skepticky k pa-
ranormdlnim jeviim a k jejich vysvétlovani, trpim neddvérou ve
véstee, psychopatické vizionafe, Samany, guru, jasnovidce a pro-
roky, i Buh v ndboZenskych pojetich je pro mne podivné necitel-
nou existenci. To ov§em neznamend, Ze bych Smahem odmital
jevy presahujici fascinujicim zptisobem nas rozum a s nimi spo-
jené hodnoty se nesnaZzil pochopit v jejich obdivuhodné §ifi.

My lidské bytosti jsme po celé své Zivoty u¢icimi se détmi,
snazicimi se v nejriznéjSich zpisobech vnimani prozitko-
vych obrazil nacerpat moudrost. Mezi obrazy, které prochazi
na$im védomim, tak hledame paralely zrcadlici v§echny ur-
Cujici prozitky naSich Zivotd a obcas nalézame ztotoZnéni
se s prozitky nesoucimi v sobé pecet univerzalni platnosti.
Uceni je v tomto smyslu skute¢né pfedev§im rozpomindnim
se. Nas pocit absolutni oddé€lenosti od grandiézniho presahu
vesmiru tak v rdmci archetypdlni matrice popird zdani bez-
mocnosti, ale nabizi bezpocet zachytnych bodl, o néZ ma-
Zeme Opfit sva poznani.
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Uvédomeéni si archetypalni matrice a moZnost znovuproZzivani
znamena ocisténi a osvobozeni, ale 1 sebevédomi a odevzdani,
které nas zbavi tihy pfemitani a bezmoci nad marnostmi.

Sestym principem vztahu védomi a iluzorni reality
je docasnost emocnich zavislosti.

Uz sdm nas prichod na svét je hluboce emo¢nim prozitkem,
nikterak pfijemnym, nékdy dokonce désivym a traumatickym.
Postupné probouzeni naseho fyzického, emociondlniho, inte-
lektudlniho a duchovniho proZivani dosahuje v dobé naSeho
porodu prvniho vrcholu.

Po prestiiZeni pupecni $iitiry nejsme oddé€leni pouze od sym-
biotického pfimého spojeni se svoji biologickou matkou, ale
¢asteéné i od obecného univerzilniho védomi, alespoil v ro-
viné proZivani.

Diky odpojeni se v nas konstruuji do vyzrdlé podoby neza-
vislé smyslové organy, schopné detekovat ¢ast vnéjsi reality,
a zacinaji 1épe fungovat i emocni nastroje — ziskavame podle
obdobného receptu schopnost individudlné proZivat a citit bo-
lest, strach, radost, napéti, Stésti, smutek, nestésti apod. — ter-
minologii freudovské psychologie bychom mohli fici, Ze v nés
kli¢i ego, diky némuz si uvédomujeme sami sebe, a nase cho-
vani a jednani v kazdodennim Zivoté je pak predev§im vnéjsim
projevem vyvijejiciho se ega.

Pro naSe individudlni védomi je kaZdy proZitek a zaZzitek
emoc¢né podbarven, coZ nds spiSe spoutava, nez osvobozuje.
Vnimani jednoty a splynuti s ostatnim svétem se diky emocim
vyrazné omezuje a naSe prozivani se individualizuje. Ztracime
schopnost védomého cileného propojovani individuédlniho vé-
domi s obecnym univerzalnim systémem, s rezervoarem ab-
sorbujicim i produkujicim veSkerou energii a tvofivost svéta.
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Citime se byt samostatnymi jednotkami ve vesmiru a tvarci
princip globdlniho védomi a jeho tvoriva inteligence se pred
nami jakoby uzaviraji. PfestoZe jsme vybaveni entitou informaci,
vtiskujicich ndm urcity fad organizujici v nds nejenom emocni,
ale naptiklad i charakterové a fyziognomické parametry, iluze
ohranicené individudlnosti nabyva po cely nas Zivot na sile. Pa-
radoxné to nevede k rozevirani védomi, ale k jeho dalSimu uza-
virdni, zejména pod naporem tuZeb po rozkoSich. Uspokojovéni
smyslovych poZitkli v naSem nitru potlacuje schopnost kontaktu
a splynuti s globdlnim védomim a iluze individualniho ega se
stavi do konfliktu s univerzalni tvarci inteligenci.

Pfesto po tomto splynuti vice ¢i méné touZime — alesponl
nahradni ztotoZnéni si dopfdvame pomoci ritudll, tedy pra-
starych technik, prostfednictvim kterych se jako pfes filtry po-
kousSime nalézat cesty k ¢emusi, co nds pferlstd, a co ve své
vrcholné podobé umoziuje jesté silnéjsi proZitek, nez jakym je
pouhd smyslova rozkos. I chvilkovy prinik do globalniho vé-
domi se projevi velice intenzivné — vnitfnim mirem, spontan-
nim mystickym prozfenim, osvobozenim od diktitu smysld,
odevzdanim, laskou, spdsou, vykoupenim, nevysvétlitelnym
vdékem apod.

Nejzajimavéjsi na takovém duchovnim proZitku je znovuob-
jeveni a vnimani duchovni dimenze Zivota, ktery ma najednou
mnohem vys§i posldni a vyznam neZ jenom pouhé uspoko-
jovani smysli a emocnich zavislosti na ném. V piipadé sku-
tecného duchovniho prozitku se ndm zdd ego, podfizované
pouze a vyhradné smyslovym poZitkiim, neobycejné prchavé,
bezperspektivni, faleSné a prazdné, kdezto ego napojené na
grandiozni globalni inteligenci se jevi bohaté, zuSlechtujici
a odhalujici fascinujici moZnosti a potencial védomi.

V kone¢ném disledku ma v individualizovaném méfitku
emocni zavislost osobnich védomi na smyslovych poZitcich
jenom pomijivy charakter, provdzeny aZz metafyzickym stra-
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chem ze smrti, kdeZto emocni zavislost na tvofivé globdlni in-
teligenci je aZ extrémné bezmeznd, zaloZena na duchovnim
principu vSeobjimajici laskavé naruce, v niZ smrt neznamena
sebezniceni, ale krok k existenci v dokonalejsi tkanin€ byti bez
emociondlnich a fyzickych symptomil (pfiznaku).

Sedmym principem vztahu védomi a iluzorni reality
je neevolucni variantnost.

Nase zivoty se odviji v ohromujici rozmanitosti tvart a fo-
rem, které nas obklopuji a zcela napliiuji kapacitu a vykonnost
naSich smysli. Od narozeni jsme konfrontovani s pohybem
téchto tvari a forem, pficemZ je ndm vStépovano, Ze véci
a udalosti se ze své podstaty vyvijeji dopfedu od primitivnéj-
Sich struktur k strukturdm sloZitéj$im a dokonalej$im, a pro-
chazi tak procesem, ktery oznacujeme jako evoluce.

Darwinova evolucni teorie si v§ima konfliktu mezi vyssi
a omezenéjsi Zivotaschopnosti rostlin a Zivocichil a vyvozuje
z nich prosty princip — pieziva Zivotaschopnéj$i, to méné Zi-
vota schopné je vytlacovano a umird. Darwinova evolu¢ni teo-
rie ovlivnila mezigeneracné lidské mysleni natolik, Ze se stala
vid¢éim argumentem v boji mezi piisné materialistickym a or-
todoxné idealistickym pohledem na svét.

Majestatnost védomi nema ve svém ohromujicim roz-
péti ovSem fyzikalni symptomy, které by podléhaly evoluci
v Darwinové pojeti. Ostatné i u Darwina musime byt opa-
trni. On chédpe evoluci jako staly, nekonec¢ny proces, kdeZto
dle mého nazoru jde spiSe o Casové omezenou epizodu byti,
jeden samostatny cyklus rozsahlého procesu, ktery sdm
o sobé evolucni neni. Evoluce pfipomind v tomto smyslu
pouze lenivou dlouhodobou formu revoluce, pficemzZ revo-
lu¢ni pribéh jedné epizody je sice dramatictéjsi a kratSi nez
pribéh jiné epizody, ale ve svém celku jsou vSechny evo-
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luéni i revoluc¢ni epizody nakonec postaveny na roveil. Jsou
totiZ zardmovany jednou uzavienou cykli¢nosti, z niZ nemo-
hou uniknout, pficemZ hranicemi oné cykli¢nosti je nés troj-
rozmérny prostor a ¢as.

Podstatou prostoru kolem nas je jeho nestalost a puzeni vracet
vse do ptivodnich forem. Svidné teorie velkého tfesku a rozpi-
nani vesmiru nas nuti zamyslet se nad silami, které onen proces
vyvolavaji a zptsobuji. Dospéli jsme aZ k zjisténim, Ze v ato-
mech difimé netuSend energie, Ze kolem kladné nabitych ato-
movych jader obihaji elektrony se zidporné nabitymi elektrony,
Ze atomy jednotlivych prvki se od sebe li§1 mimo jiné nabojem
jadra a poctem elektroni, jejichZ pocet koreluje s potfebou do-
sahnout elektrické neutralizace jadra sloZeného z protoni a neu-
tront. Tam kdesi v subjaderném mikrosvété diima zakladna
nasich biologicky podminénych Zivotl, u nichZ se nam zda
byt evolu¢nost prokdzana. Ale kde se skryva zdkladna védomi,
u kterého evoluci nepredpokladame?

Své Zivoty povaZzujeme za pokrocily, dimyslny a komplexni
vysledek evoluce uz jenom proto, Ze jsme schopni vicesmérné
komunikace a Ze se naSe znalosti, dovednosti a védomosti vy-
vijeji smérem dopiedu. Dorozumivadme se ¢im dal dokonaleji
jak mezi sebou, tak mezi nami a prostfedim, ve kterém se naSe
zivoty odehravaji. Presto je na$ konvencni trojrozmérny pro-
stor jenom miniaturnim zlomkem, malym detailem prostoru
mnohem rozsahlejSiho, ktery se rozklada tam venku — mimo
dosah naSich smysla.

Evoluci bychom mohli chédpat jako nekonecny proces po-
hybu od jednodussich forem k formam slozitéjSim pouze za
predpokladu, Ze by se onen proces nikdy neuzaviel. Ale my
nade v§i pochybnost vime, Ze tento proces se jednou uzavre.
Napiiklad — asi za plus minus pét miliard let vycerpa Slunce
své zasoby vodiku v jadru, bude expandovat a pohlti i Zivot na
Zemi, dal$i ptl miliardy let bude jesté Slunce spalovat vodik
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ve slupce okolo heliového jadra, az z néj zGstane kus chlad-
nouci strusky zhruba o velikosti Zemé.

Priklad Slunce uvadim jako analogii docasnosti nejen vSech
evolucnich a revolucnich procest v kosmu, ale i jako pfiklad
docasnosti veskerych struktur a forem, vSech obydli v kvanto-
vém mikrosvéte i nedozirném makrosvété, ve kterych se ode-
hréavaji jakékoli déje. Budoucnost v§eho kolem nds i v nds ma
vzdy epizodni rdmec a jednou svij Zivotni cyklus uzavre.

Mnoha naboZenstvi vSak tvrdi, Ze jedinou entitou vymaiu-
jici se z této neperspektivnosti je Blih. Ackoli v Boha v pravém
naboZenském smyslu slova nemusime véfit, pii hlubokém za-
mysleni dojdeme k obdobnému zdvéru i jako nevérici — jedi-
nou formou v dalekosédhlém prostoru, kterd nepodléhd ¢asové
podminénosti vzniku a zaniku, je forma nejvyssi, uvnitt které
se vSe odehrdva v nespocetnych variantich. Tou formou je
vy$si troven védomi, globdlni tvofiva inteligence, kterd sama
ohraniceny evoluc¢ni pritbéh nema4, jinymi slovy — je to obydli,
které zGstava neménnou skuteCnosti navéky. Zminéné obydli
je onou schrankou, kterou miiZzeme oznacit jako vécnost. I za
ni bude urcité néjaky dalsi presah, ale ten uz je tak vzdéileny
nasi predstavivosti, Ze nenajdeme jediny relevantni argument,
kterym bychom jeho existenci mohli podpofit a dokazat.

Vys§i védomi je tedy neevolucni, obsahuje vSak veSkeré va-
rianty a pribéhy vseho, co se kdy v jeho nitru odehrilo, je tedy
nositelem vSech bodi Casu, které se kdy udaly. Vyssi védomi
tak miZeme oznacit jako nejvyssi konecné stadium vécnosti,
sloZené z obrovského mnozZstvi Casovych bodi, z nichZ kazdy
jednotlivy ¢asovy bod je samostatnou strukturou vécnosti (sa-
mostatnym obrazem), nepribéhovou podmnoZinou nepribé-
hové konstanty vécnosti v klidové absolutni podobé.

A zminime jesté jednu pozoruhodnou skute¢nost. Pfedstavme
si, Ze jednou by se nam podafilo propojit nase subjektivni
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osobni védomi s vys$§im védomim tak dokonale, Ze bychom
byli schopni pojmout do své mysli veskeré zminéné vécnosti,
7e naSe individudlni pamét by se dokdzala naplnit v§emi in-
formacemi ze vSech véCnosti, o kterych jsme hovorili, a stala
se tak sama sob& uvédomovanym celkem. V této souvislosti si
nemuZeme nevsimnout, Ze velka ¢ast naboZenskych smért ho-
voii o poslednim soudu, o Armagedonu a jinych kone¢nych fa-
zich existence, v nichZ probéhne to, o ¢em hovoiime — nase
individuélni védomi bude propojeno a pohlceno védomim ab-
solutnim. Navrat ,,zpét* ovSem neni u fady uceni chdpén jako
skute¢ny soud (podmifovany nutnym odsouzenim), ale je po-
vazovan spise za hluboké pouceni s rozhfeSenim.

V zasadé jde o analogické vyjadreni téhoZ — pokud bychom
»prohlédli* a nasli cestu, jak se dostat k pfimému plnému na-
pojeni na tviréi globalni inteligenci jesté za svého biologic-
kého Zivota, pak bychom védéli a vidéli vSe (jako Stvofitel,
jako Bih, jako nejvyssi forma védomi). Znamenalo by to ale
proziti obrovského konfliktu, Zhnouciho duchovnim rozpo-
rem, vyvolanym hysterickou reakci naSich emoci na bez-
emocni prostiedi globélni inteligence.

Kdyz si néco takového teoreticky predstavime, co by se
asi stalo? Katakomby naSich osobnich védomi s celou svoji
emocni vybavou by vybuchly smésici hnévu i sebelitosti, pro-
toZe by se najednou odhalily veskeré nepravosti, které jsme my
¢inili jinym a jini nAm. DoSlo by k univerzalnimu destrukénimu
aktu, nikoli jenom symbolickému gestu, ale ke skute¢nému
zhrouceni naseho svéta. Ale to je samoziejmé Cird spekulace
a predevsim poukazani na pozoruhodny fakt, Ze i mnoha odsu-
zovana naboZenstvi nejsou jenom sntiskou vymysld, ale v za-
sadé vidi hluboké souvislosti a svymi osobitymi vyjadifovacimi
prostfedky hovoii o tomtéz, nad ¢im nyni uvaZujeme i my.

A jesté jedna poznamka. Lidé v sobé maji zakédovanu pred-
stavu univerzdlniho védomi a podvédomé ji podléhaji. Toho
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vyuZzivali a vyuZivaji mnozi panovnici a vedouci Cinitelé nej-
ruznéjSich spoleCenstvi — predstiraji styk s vyS$im védomim
a tim si ziskavaji aureolu nedotknutelnosti a bozské vyvole-
nosti. Faraénové, cisafi, kralové, papezZové a nejriznéjsi moci-
pani se radi a Casto stavi do role interpretd nejvySsi moudrosti,
globalni inteligence, Boha, aniZ by ve skute¢nosti touto do-
vednosti disponovali. Zadny Zivouci ¢lovék ji disponovat uz
pro sva fyziologickd omezeni nemiiZe. Jsme spoutdni jednou
evolucni variantou prozivéani, k nahlédnuti do ostatnich variant
pribliZujicich ndm vyssi stupenl prozieni a vyssi stupen inteli-
gence mame dosud zamezen pristup.

K neevolucni variantnosti dospéli ve svych tivahdch uz davni
tibetSti mudrci, ktefi vytvofili teorii nazvanou ,bardo vzni-
kani“. DiidZom-rinpoche popisuje ,,bardo vznikani‘ z hlediska
karmického stiidani Zivotl jako proces, v némzZ po smrti jeSté
jednadvacet dnl uctujeme se svym predchozim Zivotem, a pak
se zacind utvaret nas§ budouci Zivot. Devétactyfticet dni Ce-
kame na karmické pouto, které nas pripoutd k novym rodi¢tm.
Variantnost stfidani Zivotli nemé ovSem evolu¢ni podobu, ale
skute¢né variacni. Jednotlivé varianty se stfidaji kaZzdym no-
vym zrodem bez linedrnosti, nybrZ v chaosu a v zavislosti na
»prehlidce* uplynulych Zivota.

Tento priklad uvadim na dokresleni faktu, Ze neevolucni va-
riantnost neni néjakym vystfelkem dnesniho mySleni, ale Ze se
nad ni zamysSleli lidé odjakZiva, Ze ji tusili a snaZili se ji vtisk-
nout podobu, jiZ by bylo moZné v mysli porozumét.

Osmym principem vztahu védomi a iluzorni reality
je proménlivost soudrzné sily.

Védomi neni neménnym vyrovnanym prostiedim ¢i tokem, ve
kterém dochéazi k iluzornimu vzniku hmotnych objektd. Védomi
je slabou silou, predpokladam, Ze jest€ slabsi neZ gravitace.
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Proto védomi samé nedokaZeme méfit, ale méfime pouze jeho
sekundarni projevy, které jsou (paradoxné) mnohem silné&jsi.

Gravitace je tim, co drZi pohromadé¢ vesmir, pfitom jde o tak
nepatrnou silu, Ze diky jejimu pasobeni jsou k sobé dva pro-
tony pritahovény silou slabsi, nez by to dokazala elektricka sila.
Presto gravitace spojuje pevnou vazbou to, co jsme si zvykli
oznacovat jako objektivni realitu, tedy ndmi vnimany svét. Da-
vod je prosty — onen svét je obrovsky a vzhledem k jeho gi-
gantickym rozmérim je v souctu gravitaci absolutni velikost
gravitace také giganticka.

Podobné je tomu zfejmeé i u védomi — prorasta vSim, fuzuje
s vlastnimi jinymi formami, ma rizné Skaly, projevy i mnoho-
vrstevnou hierarchii, ale prfedev§im velkorozmérovou jednot-
nost, komplexni platnost a existenci. Pfipomina svoji povahou
gravitaci a je ohromnou soudrZnou a tvofivou silou vévodici
objektivni realité jako zdkladni manual, jako fidici struktura,
jako zédsobarna i zdroj veSkerych forem a veSkerého déni.

Oc¢ je ve svych submisivnich projevech, rozesetych v cyklic-
kych rojich vSude ve svéte, nepatrnéjsi, o to je ve své amorfni
celistvosti velkolepé;jsi.

Tam, kde se projevuje silnéji, vznikaji struktury ambici6znéjsi,
sloZit&jsi a Clenit€jsi, a disponuji mnoZstvim spojovacich ¢lankd,
kompenzujicich nedokonalosti. Tam, kde se védomi projevuje sla-
béji, postradaji struktury a konstrukty diimyslnost a jsou fadnéjsi,
nestélejsi, neklidnéjsi, zkreslenéjsi, neukotvenéjsi a prchavesi.

My lidé jsme paradoxnim projevem a individualizovanym
nositelem védomi uz proto, Ze v nds se sila védomi seskupila do
podoby, ktera je sama schopna v riznych intenzitach uvazovat
o sobé a klast si otazky. VSechny odpovédi na vSechny otiazky
ovSem zndme, nasSim problémem je pouze nalezeni zplisobu
a metod, jak si je vybavit a jak si na né vzpomenout. Tajemstvi
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hlubokého védéni se snazi 1idé odhalit po vSechny generace,
ale porad ziistdvime jenom na povrchu. Jde o ohromny zépas,
ktery je pozoruhodné komplikovany a odvisly pravé od inten-
zity soudrzné sily védomi a jeji proménlivosti.

Sigmund Freud a Carl Gustav Jung zistali u védomi jako
u energie ohrani¢ené jedincem ¢i skupinou lidi, nenasli odvahu
prekrocit hranice takového chdpdni a vnimat i analyzovat vé-
domi jako obecnou strukturu. Nepfipoustéli, Ze védomi je pro-
jevem globdlni inteligence, ktera stoji u zrodu vSeho a naSe
vlastni byti je jejim specifickym projevem.

Globalni inteligence je védénim, nas§im duchovnim pravod-
cem 1 dynamickou energii paralelnich rovin reality, které se
projevuji nejraznéjSimi pochody, jejichz specifickym proje-
vem je napiiklad nulova soutfadnice ¢asu, tedy ndmi individua-
lizovana a personifikovand pfitomnost plnd zosobniovanych
prozitki.

Freudova hlubinna psychologie, zabyvajici se mimo jiné
i vyklady sntl, se o globdlni inteligenci otird, ale ve skutecnosti
ji miji. Jeho snaha o identifikaci v§ech snovych symbolil spo-
jenych s pohlavnim Zivotem a pudovym prozivanim vraci kaz-
dodenni Zivot do poptedi zdjmu. Misto cesty do vyssich drovni
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védomi tak Freud zabfedava v jeho nizsich patrech.

Proménliva soudrzni sila védomi propojuje v jednotu ves-
keré byti. Ackoli si to neuvédomujeme, rozliSeni mezi nami
lidmi je nesmirné titérné, vSichni jsme projevem tvarci inteli-
gence globalniho védomi a jsme i naplnénim jejiho principu.
Takové tvrzeni neni Zddnym modernim objevem, zname ho uz
ze staroindickych upaniSad, které fikaji: ,,7y sdm jsi BoZstvi.*

My vSichni v sobé neseme stejnou pecet, jediné spolecné vé-
domi, jenom v ném po dobu svych Zivoti hledime a nacha-
zime osobité role. Nic to neméni na faktu, Ze naSe osaméni ve
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formé lidského Zivota je pouze docasnym zébleskem, pii kte-
rém pocitujeme fadu emoci podloZenych pfanimi a potfebami,
nicméné po ukonceni svého Zivota jsme vraceni zpét do pro-
stfedi, kde nic nechybi, a kde nic takového, jako jsou pfani
a potieby, existovat nemuze.

Tvurci impulz, kterym disponuje kazdy z nas, také souvisi
s proménlivosti soudrzné sily védomi. Tam, kde ma soudrZzna
sila pevné ukotveni, hovoiime o vyssi individudlni inteligenci
konkrétniho Clovéka a jeho schopnosti hlubsiho intuitivniho
vhledu do podstaty byti — v extrémnich pifipadech oznacujeme
takto obdarené lidi jako génie, vizionare ¢i milacky bohil, a mlu-
vime i o jejich boZské inspiraci, boZském daru nebo svétectvi
(i proto vyobrazeni svatozare nad jejich hlavami na obrazech).
Tam, kde je soudrzn4 sila védomi rozkolisand, vagni a nepevna,
pak hovotfime o ironii bohi, pomsté boht ¢i nepfizni osudu.

Je pozoruhodné, Ze drtivd vétSina prevratnych myslenek a ob-
jevu prisla znenadani. Dokonce i tak proslulé texty, jakymi jsou
Védy, Koran, Bible ¢i Tora, jejich tvirci sepsali za podivnych
okolnosti. VZdy zdlraziiuji, Ze nejdiive byli ,,osviceni (rozu-
méjme — ziskali obrovsky impuls inspirace zvenci), a teprve
ono osviceni jim umozZnilo sepsat myS$lenky a vize, které zre-
formovaly spolecenské vztahy na staleti a tisicileti a staly se
pevnou zakladnou i predpisem lidského chovani a jednéni té
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»spravné‘ kategorie.

Slo nejenom o intuitivni veiténi se do podstaty byti, ale pre-
dev§im o ten nejpevnéjsi vyraz a piiklad chvilkové vysoké
intenzity spojeni (soudrZzné sily) mezi inteligenci osobni (in-
dividudlni) a tvarci inteligenci globalni, existujici jak v nas
a kolem nés, tak mimo nas ¢as a prostor. Pokud tato intuitivni
osviceni (nekauzélni asynchronicity vztahu védomi a reality)
nebyla zaznamenana, ztratila se jako stopy v pisku. Pokud je
vSak jejich nositelé pisemné zaznamenali, stala se rukovéti (pfi-
ruckou), kterou se lidé podvédomé i védomé nechdvali vést.
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Povazovali ji totiz za soubor poucek (pfikazani) ,,shora®, které
¢lovéka mohou dovést ke ,,spaseni* (k zachrané, k vykoupeni,
k bezpe¢nému utocisti, k vé¢nému spolehlivému tkrytu, k tr-
valé blazenosti apod.).

Neexistuje souhrn pravdépodobnosti, kterym bychom mohli
kvantifikovat moZznost, kdy a kde se soudrzné sila védomi
miZe projevit v té nejsilnéj$i podobé a intenzité. Projevi-li se,
je to zpravidla bez zjevné pricCiny. Ani tady si s matematikou
a fyzikou nevystacime. Nevystacime si viibec s ni¢im, a tak
jenom konstatujme, Ze v ptipadé projevu, vyboje, zablesku ¢i
zdvanu tvirc¢i inspirace dané vysokou soudrZnou silou védomi,
ktera obvykle neobsahuje nic zcela konkrétniho, najdeme od-
vahu vyjimec¢né zjeveni ze zdroji globdlniho védomi zachytit,
formulovat a pfipadné zaznamenat. Neznamen to ovSem, Ze
je lidé pfijmou, Ze se s nim jednotné ztotoZni — naopak — ¢asto
se vynoii svary, protoze ,,zjeveni® méa tendenci naruSovat do-
savadni Gzus a tad.

Devatym principem vztahu védomi a iluzorni reality
je neslucitelnost mysli s iluzi hmoty.

Jde o zdanlivy protimluv, ktery vychazi z kontinuity védomi
jako bezcasového energetického skupenstvi, v némz dochazi
k neustalym dezintegracim a integracim.

Védomi stoji vZdy mimo iluzi hmoty, samo se nemiZe stat
jeji pfimou soucasti. Kupfikladu i fyziologicky stav téla, jako
nositele védomi, nemidZeme poklddat za urcujici prvek vé-
domi. Védoma Ziva bytost je pouze momentilnim obrazem
astic, které se za urcitych podminek staly substanci schopnou
generovat individualni védomi.

Zivé bytost neni nic jiného neZ daisledek piedchozich situaci,
predchozich obrazi, tedy predchazejicich projevil védomi. Nej-
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vevs

podstatnéjsi roli tu hraje kontinuita — tedy zakonitost, v rdmci
které nemiiZe pfijit moment nového ¢lovéka bez toho, Ze by
pred nim existoval jiny Clovék (Clovék se rodi z ¢lovéka).

Otéazkou je, jakou cestou se konstituuje v ,,novém* ¢lovéku
individudlni védomi. NemiZe vzniknout z niceho, ale jak a na
co navazuje? Jsme schopni vytvofit ,,umélého clovéka® po
strance fyziologické, neumime mu vSak vdechnout védomi,
tedy to, co jej u€ini v pravém smyslu slova Zivou myslici by-
tosti. Védomi je v tomto duchu tfeba chapat jako zdkladni
a nejvyssi tvarci princip, ktery sami ve své ,,hmotné“ podobé
ovladnout neumime a nemiZeme.

Mame schopnost vytvofit jakykoli obraz, jakoukoli hmot-
nou iluzi, ale nezndme mechanizmus, kterym bychom takové
hmotné iluzi vdechli védomi, tedy to, co povaZujeme za pro-
jev Zivota (i nejdokonalejsi roboti a nejdokonalejsi pocitace
jsou jen neZivé nevédomé stroje, které dokazi védomi maxi-
malné napodobovat). [luze hmoty je s védomim, kterym jako
Zivé bytosti disponujeme, neslucitelnd, nebot o ,,védomi* ji ni-
jak obohatit nedokdZeme. A tplné stejné je to s mysli — mysl,
jako projev védomi, jako kreativni ndstroj pfemény objek-
tivni reality, nevznika z obrazu hmoty, ale je do né&j védomim
implikovéna.

Nase Zivoty plynou povétSinou v proZivani nasledkd a pficin,
a to panoramatickym zplisobem, v némz zazivime proménné
stavy, pficemZ naSe individudlni védomi ve svych projevech
v zévislosti na ¢asu neustdle opakuje vzorec, ktery kontinualné
prechdzi z hluboké historie do soucasnosti a z ni do budouc-
nosti. Defilujeme v Case a prostoru a zminéné proZivani redu-
kujeme na napliiovani osobnich pfedstav a tuZeb.

Védomi stoji jakoby vné celého procesu a mysl do néj pre-
nasi informace, které syti dynamicky systém prechodu objek-
tivni reality z obrazu na obraz. Stfidajici se obrazy se promitaji
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v nasi mysli, coZ ndAm umoziiuje vnimat pohyb a €as, aniz by se
mysl slucovala s hmotou (s jeji iluzi) v jedno. Ziistdva pouhym
detektorem, a v nékterych pfipadech strijcem toho, co oznacu-
jeme jako objektivni realitu.

Hmota (¢i jeji iluze) nikdy sama myslet nezacne. Uvedme
tfeba pfimér s benzinem — benzin sdm nas nikam nedoveze,
ale pokud ho nalijeme do motoru automobilu, a pokud ten au-
tomobil dokdZzeme ovladat, prepravime se vSude tam, kde to
umozni vybudované cesty.

Desatym principem vztahu védomi a iluzorni reality
je horizont vzajemné recyklace.

Tento princip je v zdsad€ velmi jednoduchy a predstavuje
opakujici se cyklické znovuproziviani kazdého jednotlivého
bodu ¢asu a byti v prostoru. Zminéné body predstavuji gigan-
tickou obfi databazi potencionalit, kterd se recyklaci nenici,
ale neustdle se obnovuje a vraci do své plivodni podoby.

Princip pfipomina fungovani ¢erné diry, kterd je v naSich
predstavach hmotného svéta natolik hmotnym télesem, Ze z je-
jiho okoli kvili gravitaci uz nemiZe uniknout Zadny objekt,
nemuzZe uniknout ani svétlo. Hranici, kterou jiz svétlo (elektro-
magnetické zafeni) nemize prekrocit, nazyvdme horizontem
udélosti. Pfesto je nepochybné, Ze Cerna dira nepohlti objekty
a svétlo navZzdy, ale objekty a svétlo se zase dostanou v jiné po-
dobé a v jiném Case z Cerné diry ven.

Pov§imnéme si pozoruhodné véci — Albert Einstein se svou
obecnou teorii relativity v podstaté vyloucil moZznost jakého-
koli statického feSeni otdzek spojenych s existenci a funkc-
nosti vesmiru. Jednodu$e z toho odvodime, Ze pokud vesmir
neni staticky, musi se bud zmenSovat, nebo rozpinat, kazdo-
padné je neustdle v pohybu. My vSak mame stile tendence
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zkoumat vSe kolem nés statickou optikou, protoZe je snadno
uchopitelnd a zapamatovatelnd. A navic mame radi, kdyZ se
véci pfili§ neméni, protoze jejich neménnost v nds vyvolava
pocit jistoty a bezpeci.

Kosmologické teorie se stdle vyvijeji, a budou se vyvijet
i v budoucnu. Jestlize obecna teorie relativity podporuje teo-
rii velkého tfesku, miZe tomu byt za par let jinak (a zfejmé
i bude). Jak to souvisi s principem a horizontem vzijemné re-
cyklace? Velmi dzce. Byti predstavuje (z naSeho pohledu) ne-
kone¢né mnozstvi variant proZitkovych svétl, které vnimame
hmotnym zplsobem. Jako bychom byli naddni moci pfepinat
z programu védomi (energie) do programu byti (hmota).

Hmota pro nas nepredstavuje védéni, ale zdroj pro po-
znéni, kdeZto védomi, pokud jsme spravné naladéni, predsta-
vuje ocean informaci, z kterého miiZeme Cerpat, a do kterého
svym zplUsobem obohacené informace vracime. Pak je tu
jesté mysl, ktera tvori most mezi zminénymi polohami, a pa-
mét, kterd poskytuje oporu mysli. V souvislosti s hmotou ni-
kdy nedokdZeme prekrocit hranice prostoru a Casu, kdezto
v souvislosti s védomim je cesta za horizont ¢asu a prostoru
snazsi.

Recyklaci v rdmci naSeho biologického zrozeni a ,,pozem-
ského* Zivota si dokdZeme predstavit snadno. Hmota se neu-
stéle recykluje do novych a novych podob, staré zanik4, umira,
trouchnivi, rozpadne se na elementirni Castice, aby se zase
vynofilo v dalsi Zivouci formé. Kazda sebenepatrnéjsi ¢as-
tecka naSeho fyzického téla tak jiZ byla mnohokrat soucasti
jinych fyzickych t€l v minulosti, a bude soucasti dalSich fy-
zickych tél v budoucnosti. Hmota tak znovu a znovu odhaluje
svoji tvar v linearnim fetézci ztélesnovani Zivota a v jeho dé-
jinné podobé. Proces smrti a zrozeni v biologickém konstruktu
je transparentné jednoduchy a fyzikalné snadno popsatelny —
jako nepfetrzita recyklace hmoty.
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Oproti tomu metafyzickd snaha nezabyvat se vlastnostmi
riznych jsoucen ani pfirodnimi zdkony a prekonat moZnosti
prirodnich véd vede k hledani odpovédi na otazky, co je za tim
v§im skryto, co je zdkladni a prvotni, co je za empirii a kde
prebyvéa nehmotna skute¢nost a duchovno.

Jsme myslici bytosti, obdarené individudlnim védomim,
ale naSe existence je ¢asové omezend. Nemizime definitivné,
ale transformujeme se stale do novych a novych podob. Proto
kdesi musi existovat sty¢ny bod, kde se prolind recyklace fy-
zikdlni s recyklaci védomi, tedy substanci nefyzikalni. Recyk-
lace a vzdjemné priniky hmoty a védomi jsou specifickymi
variacemi téhoZz, které se personifikuji (zosobiiuji) v realité
naSich autonomnich Zivoti. Ty se ov§em nikdy nemohou vy-
manit ze zavislosti na univerzalnim fidicim principu, v némz
vzajemnd recyklace pfedstavuje neustaly sklon objektivni rea-
lity mizet a znovu se konstituovat v novych forméch.

Jsme véazani k Casu poutem pritomnosti, pfitomnost neumime
zavrhnout a odhodit (i kdyZ by to bylo lakavé). Jsme individua-
lizovani v ase, ktery nejvice ze vieho ovliviiuje nas Zivot. Cas
je cinitelem, ktery iniciuje nasi recyklaci, pfi¢emz na hlubokych
urovnich svéta je trvale ukladéan kazdicky okamzik minulosti jako
vécnost. Stava se nehybnym obrazem potenciondlné kdykoli za
urcitych podminek (Cas a pohyb) vyvolatelnym do proZzitkové po-
doby. Jinymi slovy — kolik je uloZeno vé&¢nosti, tolik je k dispo-
zici paralelnich existenct, pfi¢emz kazd4 ma ve struktufe svéta své
pevné misto bez ohledu na minulost, piitomnost a budoucnost.

Na kterém horizontu se tedy potkava recyklace védomi a ilu-
zorni reality? V jediném moZném bod¢ — v pfitomnosti. Pravé
pfitomnost je projevem bizarnich forem existence a fadu. VSe
tu m4 své opodstatnéni, vlastni rovinu prozivani, znamé se
vynofuje z nezndmého, intelektudlni pochody se misi s emo-
cionalnimi, prostfedi nabyva podoby psyché a rozmér potencio-
nality nabyva podobu reality.
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Recyklace zde funguje jako prostfednik mezi tim, co cha-
peme jako zdkladnu (hmotnd existence), a tim, co vnimdme
jako vys$i hladinu energie (védomi). Niterné si takovy proces
dobte uvédomujeme, ale verbalné je t€zké ho presné vyjadrit
a popsat. Stav mysli kazdého z nas je v kazdém casovém oka-
mziku trochu jiny a logika v ni rdda trha na kusy vSechno, co
nelze kauzalné potvrdit.

Kupodivu u zamysleni nad horizontem vzajemné recyklace
védomi a iluzorni reality jako by logika a kauzalita ve zjevo-
vani obrazu a jejich naslednych forem funk¢ni byla. Tvilrce
onoho fadu zlstava v anonymité, i kdyZ jeho dotek a ruku ci-
time velmi zfetelné. Nema ovSem konkrétni podobu, neko-
munikuje s ndmi, je to energetickd (duchovni) souroda entita
tvorivé inteligence, v niz se zrcadli fyzicky svét ve své nesou-
rodé podobg. Pravé nesourodost, dand pohybem a ¢asem, vy-
trhava v urcitém intervalu nas svét do pozice prozivani, aby se
recyklaci cyklicky navracel do sourodé pozice potencionalit,
kde ¢eka na své znovuzrozovani.
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Laver

Zacalo to jako drobnd epizoda.

V kvétnu roku 2012 jsem jel na kole po moiském pobfteZi ne-
daleko Barcelony a pfemyslel o tématu, které bych nasledujici
den rad prodiskutoval se svymi studenty, s nimiZ jsem absolvo-
val v Santa Susanné dlouhodobou odbornou staz a kazdé rano
jsme méli spole¢ny seminar.

Je toho tolik, ¢emu nerozumime, napadlo mé, a protoZe jsme
lenivi naméhat své mozky, pomédhame si tim, Ze aplikujeme na
vSechno kolem n4s statické modely, které 1ze pfesné definovat
a chapat i bez velkého usili, a nddavkem k tomu i snadno za-
pamatovat. Omildme naucené ovéfené fraze a z bezpeci jejich
mnohokrat opakovanych ,,pravd ndm nic nehrozi. Nemusime
myslet, nabyvdme podobu reproduktoru, ktery dokaZe fikat jen
to, co je mu odnékud dano. NaSe ucitelska role je diky tomu
snadnd, nenamahava, pohodlnd, bezpec¢nad a stabilni.

JenomzZe stabilni neni v naSem svét€ vibec nic. VSe je rela-
tivni a podléhd neustdlym zméndm. Pojdme se bavit o té ne-
stabilité¢ a proménlivosti, fekl jsem si. Mame jisté schopnosti
predvidat ony zmény, uz vime, Ze co plati dnes, nemusi platit
zitra. Pravé tady je obrovsky prostor pro teorie, prostor, v némz
fyzikalni zdkony moZn4 plati a mozné neplati, kde pocitat 1ze
i nelze, kde jeden princip vyvraci druhy a pfitom oba mohou
klidné vedle sebe prezivat dal... kde z liina cosi vyvéra a zase
se tam vraci... kde lino na jedné stran¢ vypuzuje a na druhé
pohlcuje... kde se sléva abnormalita s normalitou v jednu ma-
trici... kde hmota je prazdnem a prazdno plnosti... a kde zdéan-
livé nemtiZzeme nikdy ni¢im dosdhnout...

Dojel jsem do hotelu a udélal si par poznamek na papir.

Od té doby jsem mél moZnost strdvit se studenty stovky ho-
din v diskuzich, zabyvajicich se nejobecnéjSimi aspekty nasi
existence a neexistence. VZdycky kdyZ mne napadlo néco no-
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vého, zapsal jsem si par pozndmek a vhodil je do kuftiku, ktery
s sebou vozim po svété.

Kdyz mi ¢asem zacalo chodit ¢im dél vice pozvanek k pred-
naskam od nejriiznéjsich instituci, po¢inaje domovy pro senio-
ry, knihovnami a vyzkumnymi dstavy a univerzitami konce,
napadlo mé& shrnout své pozndmky do ucelené publikace, a to
formou pfednasek, tedy zptisobem, jakym jsem zvykly své na-
zory vefejné prezentovat.

V Zadném piipadé nejde o védecké dilo pro odborniky. Na
prvni pohled je patrné, Ze nevychazim z zZadné védecké me-
todologie, ale pouze za sebe fadim volné asociace ve smyslu
Freudovy psychoterapeutické techniky. KdyZ jsem se pustil
do psani, procital jsem si zpocatku své davné i nedavné po-
znamky, naémarané po papircich, a spojoval je s aktudlnimi
mySlenkami, které mi zrovna béZely hlavou.

Nejtézsi bylo udrzet pii psani alespoil trochu jednotny tvar,
protoZe myslenky mi stale utikaly vSude mozné. Zacal jsem
psat o nécem a dostal se k né¢emu tplné€ jinému, stanovil jsem
si téma a po pér vétach byl u jiného... Rekl bych, Ze tim, co mi
nejvice kladlo pfi psani odpor, jsem byl ja sdm. Ne a ne se za-
stavit a ukdznit.

Nakonec jsem mavl rukou a psal jako v autohypnéze a po-
ctivé zapisoval vSe, co mi prostfednictvim mozku probihalo
v mysli. Zahodil jsem i své papirové poznamky, protoZe jsem
je naSel zaznamenany docela presné ve své paméti a pii psani
se mi samovolné vynofovaly.

Z hlediska vystavby textu jsem zvolil neobvyklou formu sa-
mostatnych odstavci, a to z prostého divodu: Kazdy z nich
je predmétem k diskuzi, kde si miiZzeme klast spousty otazek
typu Ano? Ne? Pro¢? Jak? K ¢emu? Rozhodné své ndzory ne-
povazuji za absolutni pravdy, spiSe za pravdépodobnosti, ke
kterym mam i ja sam, jako jejich strlijce, spousty kritickych
pripominek a jesté vice otaznikli. Mnohé z nich bych si sam
sobé nejradéji zakdzal... Ale cesta bez prekdzek ¢lovéka nikdy
nedovede k cili, takze bych mél byt za pfistup samého k sobé
vlastné rad.
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Nejvétsi ambici, kterou jsem pii psani mél, bylo motivovat —
k pfemysleni o Zivotg, o svété, o kosmické jednoté, o existenci
a neexistenci, o ¢asu, o prostoru, o byti a o vS§em, co s tim sou-
visi, pfestoZe jsem nékolikrat zdiraznil, Ze pravé mysleni je
tim, co nas v poznani velmi cCasto brzdi a limituje. Ale jinou
moznost neZ myslet (jako Zivotem obdafené bytosti) nemame.

Je Gzasné ponofit se do hledani vazeb, za kterymi tuSime
hluboky symbioticky soulad mezi tvotfivou globdlni inteligenci
a vSemi myslitelnymi formami byti v nejraznéjsich urovnich
reality. Je to svym zplsobem i drama, do kterého jsem se po-
kusil Vas, mé cténé posluchace a Ctenére, vtidhnout.

Deékuji za Vasi spoluti¢ast a za pozornost.

Vas
Karel Kostka Cubeca

Napséno v letech 2012-2015.
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Doslov

,Kdo jsme?* — otdzka, ktera se stile znovu a znovu vynofuje v nasi
mysli, a znovu a znovu na ni hledime odpovéd. At jiz védomé (ti,
kteti o problému zdmérné premysleji), ¢i nevédomé (ti, ktefi ,,pou-
ze* Tfesi konkrétni situace a hledaji svoje misto ve svété). VEtSina
lidské populace Zije s védomim, Ze feSeni problému ,.kdo jsme* je
,»pro filozofy®, aniz si uvédomuje, Ze kazdy je svym vlastnim fi-
lozofem, kazdy na néjakém zakladé¢ fesi svoje problémy, uvazuje
o budoucnosti, formuluje svoje vize atd. Bohuzel vétSinou bez so-
lidniho zakladu, tedy nutné ne vzdy s dobrym feSenim.

Karel Kostka si vybral pro svoje tvahy nékolik souviseji-
cich témat, kterd podrobnéji rozebird. Nejsou to pochopitelné
témata nové, ale zcela zasadni, ke kterym je nutno se neustéle
vracet. Vydal se pfitom zajimavou cestou. Nezabyva se kon-
krétnimi, s problematikou souvisejicimi autory, neodkazuje na
né, pouze se o nékteré z nich, jak sam fik4, ,,otird* a polemi-
zuje s nimi. Formuluje a vysvétluje svoje teorie, svoje ndzory,
které maji charakter hypotéz. Ukazuje na vztahy mezi filozofii
a védou, na zfejmé posuny, ke kterym v obou téchto navziajem
spjatych oblastech dochézi.

Je odvazny, svymi dedukcemi a zavéry cCasto provokuje,
jisté vyvola jak mnoZstvi souhlasu, tak i nesouhlasu, rozvifi
diskuzi. A to je cenné a nutné. Cely text je castecné filozofie,
¢astecné o filozofii a je v ném zfejma autorova bohatd publi-
cisticka zkuSenost.

Je dobfte, Ze podobné texty vychdzeji. Pomdhaji odpoutat se
od pragmatického svéta, piekonavat disledky kartezianské fi-
lozofie a vracet tvahy k podstaté lidstvi. Soucasna civilizace
to velmi potfebuje. Materialismu jiz bylo dost, vice duchovna
nim chybi.

Prof. PhDr. Bohuslav Hodan, CSc., Olomouc






